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l/opo più di tre anni di procedura accompagnata dai* 
Vaosietà del pubblico nelle sue diverse tà&U Taula della 

I Begia Corte si è aperta alla pubblica trattativa di que- 

I sta causa ormai cdebre. Gl'Imputati di Perduellione che 
figurano in questo processo e che da molto tempo sof- 
fnvano gl'acerbi patimenti della prigionia sapranno final- 

^ale la sorte che ffl attende. 

Noi, nella ooftra raccolta di Documenti abbiamo 
accennate le Armi dell' accusa dal sub primo nascere 
fioo al suo totale sviluppo; abbiamo accennato a parte 
della difesa riportando quei documenti che essa avea 
pubblicati. Adesso» ecco di fironte a guerra aperta l'ac- 

^ciisa e la difesa 1 Possa il Dio della giustitia fiire sca- 
turire da quest'attrito la sola luce delie verità, non ap- 
pannata da odiiy né da scandali di parte I « 
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È queslo il voto che facciaoio e che dovrebbe es- 
sere nei cuore di ogni buon cittadino, adesso che come 
abbiamo promesso ai ooslri lettori dobbiamo priDcipia- 
re a render conio di questa parte dell'intiero processo: 
di questa fase che a parer nostro è la più importante, 
perchè 1' ultimo periodo che deve condurre a un final 
resultato. 

La storia d' un processo è sempre ardua cosa: più 
ardua ancora la è se trattasi di processi politici: e per 
quanto veridica per quanto imparziale la penna dello 
storico è bene impossibile che talvolta non urti la su- 
scettibilità 'd*alcuno. Noi per quanto abbiamo potuto, e 
ne chiamiamo a testimone il pubblico, abbiamo sempre 
saputo nel progredimento del nostro lavoro rispettare 
ringegno sommo e le virtù di alcuni, la trista posizio- 
ne poi di tutti gUmputati. E qui non possiamo a meno 
di rendere pubblica testimonianza di gratitudine airex 
Ministro Bomanelli che nella sua Memoria non ha molto 
data alla luce ha mostrato d'aver bene interpetrate le 
nostre parole, e tanto più di averle accettate in buon 
grado perchè ppovenienli da persone che non si pote- 
vano supporre avessero alterata la immagiiiazione e il 
cuore dal sentimento dell* amicizia: ma sappia il sig. 
Bomanelli che se talvolta non fummo caldi ammiratori 
delle sue opinioni politiche lo fummo sempre per altro 
delle sue virtù: sappiano poi tutti grimputali che se per 
taso mai una sola delle nostre parole potesse anche 
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nostro malgrado aggravare la loro sorte* saremmo noi 
i prioii a gridare makdhUme alle noitre parole. 

Con la stessa imparzialità che ci è stata di guida 
fin ora cominceremo la narrazione della seconda parte 
4ella nostra storia* protestando che mai abbiam fatto 
e farem nessun uso e molto meno abuso speculatm delle 
fatiche di alcuno. 



Nel Locale dell' Accademia delle Belle Arti fra le 
varie sale che rabbelliscono ne esiste una conosciuta 
col tìtolo di Sala dei Buon Umore, destinata già ad osi 
varii di pubblici Concerti, di esposizione di oggetti 
di Arti, di Adunanze dell* Accademia dei Georgofili: que- 
sta sala è adesso trasformata in Aula di Giustizia, in 
questa sala si tratta e si deve decidere la causa del- 
l' Avv. F. D. Guerrazzi e degl'altri suoi coimputati. 

La mattina del d) 16 a ore 9 quattro carrozze scor- 
tate dalla Gendarmeria a cavallo conducevano dal Car- 
cere delle Murate al locale delle Belle Arti i dodici im- 
putati presenti al dibattimento. Poco dopo le ore 10 la 
Corte entrava nella sala e il Presidente dava ordine fos- 
sero introdotti gf imputati. Fu un momento di ansietà 
generale: tutti gl'ocebi erano fissi alla porta d'onde in 
mezzo a bassi uffiziali di Gendarmeria entrarono nella 
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6 
sala i dodici impatatl! Sedevano Tra i Giadici oltre il 
Presidente Cav. Niccolò Nervini, il Yice-Pfesidente Cav., 
V. Del Greco, e i Consiglieri Gav. B. Cocchi, 6 Gilles. 
P. Giacbl , F. Billi^ e O. Porrini Consigliere aggiunto. 
Al lianco del Pubblico Ministero sedevano il R. Procu- 
rator Generale Cav. A. Bicchierai , e V Avv. Generale 
Aggregato F. Trecci. 

Degli undici imputati presenti V Avv. F. U. Guer- 
razzi e 'il D. Leonardo Romanelli sedevano insieme nella 
prima divisione del banco degl'Accusati, TAvv. Dami, 
Giuseppe Cimballi, Pietro Lottini, Ferdinando Piccini e 
Antonio Petracchi nella seconda, Bartolommeo Capecchi, 
Enrico YaltancoK da Montazio, Antonio Pantanelli e 
Giuseppe Agostini nella terza. I nomi degl* altri fmpa- 
tiati tontumaci non staremo a ripeterli qui potendosi eàsi 
vedere dairatto di accusa già da noi nei documenti della 
Prima Parte pubblicato. 

Di fronte ai Magistrati sedevano i dodici avvocati 
difensori, cioè gli Avv. Tommaso Corsi e Tito Menichelti 
per Hmputato Guerrazzi, gli Avv. Adriano Mari e Gia- 
como Mutti per il Romanelli, TAvv. Restituto Trinci per 
il Cimballi, gl'Avv. Panattoni Ginae^^ e Enrico Scior 
per Petracchi, Piccini e Agostini, grAvv. Idelfonso Giu- 
sti è "Epifanio Gerì per il Montazio e il primo àn^e 
per il Dami, TAvv. Alfonso Andreozzi per H Pahtdiiielli 
e if Capecchi, VAvv. Luigi Landucci per il Lottini. 

Il pubblico occupava il recinto a lai riserbato « 
troppo piccolo per il gran numero delle persone che 
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« 

itorrebbero acsistere a qiieslo dibattiiSieiito: la Cfi^ria, e | 
IfU^rati lA tribuna ad essi (testinata nella. Sala e pò- 
cbpssiini inyilati la Qallarìa appoifibimanfe aleyata nel 
fimiU> dalla sulii: gli stanognifi oqcQp^DO un banco di- 
rimpetto agl'accusati, sotto a quello del Pubblico Mini- 
stero.^. , '-...'■ 

I Velili e i Gendarmi fonno il servizio della Sala 
e delFesterno del Locale. Il mosEienio solenne è giunto: 
il dibattimento va a cominciare: quali ne saranno le 
conyseguenze? qual ne sarà lo ^ioglim^nto dopo tre anni 
di pubblica espettativa? Mamt alta menu repostum. 

II Presidente prima di oominciare il dibattimento 
avvertiva il pubblicot gli accusati e i dlfensfori, a con- 
servare il primo un religioso silenzio» a usare i secondi 
un eonteguo dignitoso ». a non divai^re i ter^i in ar- 
gomeuli ctie potessero essere estranei alla difesa , ? a 
trattar la causa medesima con quella lealtà <^e lo di- 
ciamo con orgoglio nai;iQnale distingue la cwìa Tosca- 
na, e di cui i difen^ri dettero già prova luminosissima 
quando trattarono innanzi la Corte di Cassazione il ri- 
corso dal D^cretp deil' accusa/ 

Dobbiiimo fiire Tavyertensa che due sono le cause 
^be si trattano nellQ stesso dibattimento, due gli atti 
di Accusa^ giacche uftVordinam^a del Presidente della 
Regia Corte riuniva ìq due piwedure cbe una si istau- 
rò in Firenze contro F. D. Guerrazzi e^ altri e T altra 
in Pistoia contro i cpfnandanti o militi delle colonne 
^|)e non vollero riconoscere subito la restaurazione d^ 
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12 aprile: quali àeg\i imputati presenti appartengano 
airupa o airàltra procedura meglio potrà riscontrarsi 
dai respetiifi atti di accusa che già da noi venivano 
pubblicati : questa è anche la causa per cui al banco 
delFAccusa siedono due ufficiali del Pubblico Ministero 
essendo Favv, Generale F. Trecci incaricato di soste- 
nere l'accusa nella trattativa che spetta al processo 
istruito nel Tribunale di Pistoia. 

Dopo che il presidente ebbe fatto Y avvertimento 
di cui abbiamo or ora parlato, interrogava come por- 
tano gii ordinamenti del processo orale gli imputati 
sulle loro qualità personali e lutti rispondevano con 
la massima calma e dignitj^ ; mantenendo quel contea 
gno tranquillo che fece tanta impressione snir ani- 
mo del pubblico. Dopo i patimenti di una lunghis- 
sima prigionia, ron un'accusa di perduellione so- 
spesa sulla loro, testa come la spada di Damocle , se- 
reni e tranquilli si sono presentati innanzi ai loro giu- 
dici a sentire svolgersi dal pubblico dibattimento i rapi 
di accusa raccolti nel voluminoso processo. 

La sollecitudine con cui i nostri lettori gradiranno 
di conoscere volta per volta i resultati delle udienze 
ci costringe a variare 1* ordinamento che era nostra 
mente dare a questa nostra storia , e ci obbliga a ab- 
bracciare un sistema per cosi dire cronologico divi- 
dendo la trattativa delle materie e classandole non già 
come avremmo voluto più distintamente per tutto quel- 
lo che riguardasse V accusa e la difesa , ma sivvero 
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9. 
Siam eostreftU a elassarìe secondo le varie udienze , o 
per siNegarsi più chiaro siamo costretti a render conio 
udienza per udienza di quello che possiamo credere 
più iniportaiite , i^ù merilevole di essere registrato 
nelle pagine della nostra storia. Quello che ci sembri 
inutile , o superfluo tralasceremo per amore dì bre- 
Tltà. 

E per seguire questo sistema alla confusione del 
quale rimedieremo con un indice in fondo all'operìa , 
dòpo che abbiamo accennato alle formalità fnauguratì- 
ve del processo orale, scendiamo a parlar di quello che 
formava subietto della prima udienza. 

La Corte emetteva quattro decreti. 

Col primo accettando le conclusioni dell* egregio 
difensore dell'Imputato Guerrazzi , ordinava procedersi 
alle formalità preliminari del giudizio lasciando la fa* 
colta ai difensori di promuovere le questioni pregiudl- 
ciali dopo che queste formalità fossero esaurite. 

Col secondo rigettava IMstanza presentata dal di- 
fensore dei due imputati Capecchi e Pantanelli per 
Tammissione e udizione di alcuni testimoni. 

hi conseguenza del primo decreto i testimoni fii- 
rono introdotti nella sala di ■ Udienza in numero di 
350 e si procede al loro appello nominale, e venivano 
di poi secondo i riti cerziorati sulla santità del giura- 
mento, e veniva loro fittto lettura delle leggi e dispo- 
$izioni vii^enti a proposito dei testimoni. 

Col terzo ordinava la prosecuzione del pubblico giù- 
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10 
dizio noQ ostaoto la maocaoza di v^ i taetimoDi noo 
oomparsi senza iegittima «cosa o la irreperibilità di altri 
dietro il loro variato domicilio, il loro aUoDlanameato 
dalla Toacaoa. 

Ck)l quarto decreto accettava 1* istanza presentata 
da alcitni testiodoni colla quale ricbiedeTano di easete 
esentati dalla permanenza nelle sale destinate ai t^ti- 
moni fino al momento in cui non venisse il loro turno 
per Tudizione. Il numero straordinario dei testimoni, 
V importanza delle questioni pregiudiciali die occupe* 
ranno assai tempp rendono impossibile questa continua 
permanenza a molti gli interessi dei quali ne avréb^- 
bero sofferto un detrimento cbe la giustizia non poteva 
tollerare. L'interesse di questo decreto ci consiglia a 
riportarlo per iatierq yeqei^osi con questo ^ fissare 
una massima di giurisprudenia che potrebtfe ben fer 
cilmente aver bisogno di esser applicata n^i ni9stri 
irìbunali. 

LA COBTfi 

« Vista V Istanpm [Hresentata in questa mattina per 
parte del Gav« Priore 6manueUe Fenzi, e aljlri testi r 
moni nella Causa; ; 

Sentito il Pubblico Ministero: i Difensori, e gli Ac- 
cusati. 

Attesoché la Legge neir ordinare il ritiro dei Te- 
stimoni nella stanza loro destinata ebbe principalmente 
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in mira d* impedire che Essi introducendosf oetla Sala 
d'Udienza, ed ascòKando la lettbra dei Docameoti« gl*In- 
terrogalorii degli Accusati, e i Deposti degli aTtri fldéfa- 
cleBti ricevessero inflaenie, e preoccupaziotii. — ( An- 
nali di Giwiipr. Ann. IX Pòri. 1 Col. 400), e le pre- 
caazioDi di cbe nell'Art. 435 delle DD. ed II. sono di- 
rette ad impedire ai Testimoni di conferire con altri 
sQlle cose Interessanti la Caosa avanti di essere esaminati. 

Attesoché quanto è fadle di confseguire questo se- 
condo scopo della Legge nei Giudizi, ne' quali l'esame 
di tutti i Testimoni possa esaurirsi in un sol giorno, è 
altrettanto impossibile conseguirlo In quei giudiziì, che 
come il presente, sono per avere tina lunga, e straor- 
dinaria durata, perchè la Legge non ha mezzi d'impe- 
dire ai Testimoni in libertà alla flne dt ciascuna udien- 
za, di conferii^e fra loro tatomò al sùbietto del Proc^- 
so, perlochè mancando tn questo secóndo caso la Causa 
finale della Legge, rimarrebbe inutilmente grave, e mo- 
lesta la continua reclusione dei Testimoni nelle stanze 
a loro destinate nel rapporto della ìow libertà indivi- 
duale, e de'Ioro interessi* 

Attesoché le disposizioni contenute negli ari. 434 
e 450 delle DD. è H: de'9 noVeióbre 1838, uni€a»eftte 
risguardano le formalità da osservarsi preliminari al- 
l'iniziamento del Processo Orale, e non hanno congrua 
applicaMHtà ai fitti che possono verifltiarst nel cor^ ul 
tenore del Giudizio ~ (iinfied. dì fifitirtfpmd. anm 1850 
pare. I Cd. lÒd.) 
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^Attesoché tanto è ciò vefo ohe come ósserirò la 
Corte Suprema di Cassazione [Annoi, di Giurisp. an. 1851 
partr 1 col. 236J non havvi precetto di legge ehe a pe- 
na di nullità ricbieda nei Dibattimenti prorogati per piò 
giorni la ripetizione giornaliera dell'appello nominale dei 
Testimoni, e d'altronde alle monizioni prescrìtte senza 
pena di nullità dalKart. 180 delle I>D. e TI. può in casi 
slraordinarii esser congruamente con altri mezzi supplito: 

Attesoché alla domanda de' Testimoni non è stata 
fatta opposizione veruna per parte dei Difensori» uè dei- - 
gli Accusati, due dei quali anzi vi hanno espressamente 
aderito, come sotto certe precauzioni vi ha annuito an- 
che il t^ubblico Ministero. 

Attesoché era conforme alla giustizia, e alla equità 
che la facoltà domandatada alcuni de*Testimoni si ren- 
da comune per ogni effetto anche agli altri Testimoni, 
che avessero voluto profittarne: 

Autorizza i Testimoni attualntente ritirati nelle 
Stanze ad essi destinate, ad assentarsene durante il di- 
battimento, e prima del loro esame, fermo stante Tofo- 
bligó di trovarsi presenti nelle atanze stesse allorché si 
fiirà luogo alla respettiva loro udizione, sotto le pene 
comminate neir atto della ricevuta citazione, e fermo 
stante altresì il divieto d*tntrodursi nella sala della pub* 
Mica udienza. 

E rilascia al Potere disciplinare del Presidile della 
Corte di adottare i provvedimenti opportuni per l'ese- 
cuzione del presente Decreto. » 

^ •. 
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In ordine a questo Decreto il cav. Presidente del- 
la €orte Begia emanaTa e facea pubblicare nelle co- 
lonne del Monitore Toscano la seguente ordinanza 
disciplinare. 



CORTE REGIA DI nSENZE 



Il Consiglier di Stato Presidente della Corte Re^fa 
di Firenze; 

In esecuzione del Decreto proferito in questo 
giorno dalla Corte stessa; 

Ordina quanto appresso: 

1. Fermo stante Teflètto della citazione indivi- 
dualmente trasmessa a ciascuno dei Testimoni lìelFa 
Causa di Lesa Maestà attualmente pendente presso la 
Corte Regia , è rilasciato a cnra dei Testimoni che 
vorranno profittare della facoltà di assentarsi dalle 
stanze ad essi destinate, d'investigare il giorno presun- 
tivo della loro udizione, secondo la Nota indicante con 
numero progressivo i Testimoni dell* Accusa , e della 
Difesa stala e rimasta aflSssa nelle Sale dei Testi- 
moni. 

2. Per facilitare una tale investigazioop sarà 
trasmesso individualmente a ciascun Testimone Y av- 
viso del giorno in cui la corte, esaurite tutte le allre 
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formalità, sarà per cominciare reaame dei Testimoni , 
e al termine di cia^cana Udienxa saranno pobbliGa- 
nyienle annunziati i nomi delle persone cbe Terranno 
possibilmente sentite nelle successive Udienae , e la 
Nota indicativa dei Testimoni da sentirsi sarà aflSssa 
neiratrìo della Sala d'Udienza. 

3. AUa Porta d*ingremo della Sala delle pob- 
blicbe Udienze sarà permanentemente collocato un 
Usciere, e un gendarme graduato coirincarico d* invi- 
gilare cbe non vi penetri prima dell'Esame alcuno dei 
Testimoni descritti nella Nota alfabetica a lale effetto 
compilata e consegnata. 

4. Nel caso cbe alcuno dei Testimoni tentasse 
dì penetrarvi, sarà ricondotto nelle Stanze ad essi de- 
stinate, ed ivi sarà custodito in tutte le ore delle 
pubbliche. Udienza finché non sarà licenziato dalla 
Corte. 

5. La presente OrdinaQza starà affissa neiratrio 
di ingresso alla sala d'Udienza, e sarà inserita nel Mo^ 
nitore Toi^ano. 



Dalla Presidenza della Corte Regia di Firenze 
Li 16 Agosto 1852. 



N. Nkb viari 
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Qu^ faroDo i resuttftti principali della prima 
udienza deldi 16 Agosto: i pri^^ieri furono ricon- 
dotU a) loro ear<nsre terminata Tudienza accompagna- 
ti didia stessa forza armata e dalle stesse marche dt 
simpatia con cai ^^no stati ricevuti dal pubblico. 

Ha il corso del dibattimento dorea ben presto 
sospendersi perchè fl giorno dipoi una indisposizione 
deiravy. F. D. Guerrazzi constatata dalla lettura del 
certificati dei medici eo^ringeva la Corte a aggiorna- 
re la trattativa della causa a dieci giorni. 

Come potrà ben scoiigersi da questa cosa la se- 
conda udienza non poteva presentare nessun carattere 
di importanza , molto più che nessuno degli imputati ' 
era presente al dibattiaiento. Un* istanza soltanto a no- 
me di tutto il c(dleglo della difesa veniva presentata 
dairaw. Andreozzi nella quale chiedevasi una rettifi- 
cazione alla tabella «flBssata alla porta dìngresso della 
sala di udienza e nella qiiale erano iscritti i nomi de- 
gli imputati. Trattando^ di cosa semplicemente disci* 
plinare il Presidente ammoniva il difensore Andreozzi 
che simili i^nze doveano esser presentate in Camera 
di Consiglio, e l'incidente non ebbe sonito alcuno , e 
i difensori ottènnio la rettificazione drànandito. 

Dopo dieci giorni di aggiornamento il di 26 ri- 
prendevasi nuovamente la trattativa della causa; nes- 
suno degli impntati mancai. Segoemlo ¥ ordine del 
processo orale v«iva data lelUira delF^tlo di accusa 
risguardante la causa istruita nel tribunale di prima 
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16 ; 
Istanza fli Firenxe contro il Guerraz2i e gli altri. Il 
tenore di questo atto di accasa» 1 nostri lettori ;lo co- 
* noscono già , avendolo noi pubblicato da qualche 
Mempo essendo nella raccolta- del nostri documenti, già 
stanziati nella prima parte: ci risparmianoo quindi non 
solo di riportarlo ma anche di parlarne e esaminarlo. 
b*altronde iK)n potremmo noi torio e solo dobbiahìo 
• contentarci di riportare puramente gli atti della accu- 
sa e della difesa, e ripetere poi con Manzoni; ai posteri 
Vardua sentenza. 

Appena esaurita la lettura dei due atti di accusa 
e esaurite le formalità che si richiedono dalia legge di 
-* ^legazione e di schiarimenti di essi 1* avv. Tommaso 
Corsi difensore' dell'imputato Guerrazzi sollevò V inci- 
. d^nte della incompetenza della «Begia Corte che è sta- 
to già trattato anche innanzi la Corte di Cassazione. 

Prendevano parte alla discussione di questo inci- 
dente Tavv. Tommaso Cprsi, il regio Procuratore Ge- 
nerale Bicchierai e l'imputalo avv. F. D. Guerrazzi ; 
elevando il primo l'incidente d*incompetenza della Re- 
gia Corte a giudicare llmputato Guerrazzi perchè già 
Ministro CostitU2;ionale del principe, sostenendo il se- 
condo invece la competenza del tribunale, appoggiando 
; IT terzo i rilievi del suo difensore. Fu quello il primo 
giorno in cui si ascoltò di nuovo dopo un si lungo si- 
lenzio Teloquente parola dell' avv. Guerrazzi , quella 
miischia parola che altre volte tuonava nelle aule dei^ 
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regregio arr. Tommaio Goral trattava con lusso di pm- 
fonda erodizioDe e scienza legale, e con maschia elo* 
qoeBxa, la questione deirineompetenza della Regia Cor« 
te, e prendeva a dimostrare ehe l*accusato avea diritto 
di esser tradotto davanti a un tribunale il quale per 
la sua indole politica meglio (ìotesse della Regia Corte 
giudicare dèi ftiUi di cui era questione. A quesf oggetto 
svolgeva con belUfr forma e profondo acume d^ ingegno 
la teorica della responsabilità ministeriale , per quindi 
dedurue come conseguenza e corollario finale la supre- 
ma necessità di un tribunale eccezionale che giudicasse 
di questa respOB^bilìtà. Enumerava gli atti governa- 
tivi che questa responsabilità costituiscono; o per meglio 
dire che in essa rientrano, dimostrando poi che i &tti 
rimproverali daH-accusa al Guerrazzi appartenevan tutti 
alla categoria che comprende la responsabilità mini- 
steriale. 

Definiva poi con stringenti argomentazioni dedotte 
dai principii fondamentali det diritto pubblico la forma 
intrìnseca e V organismo dei governi costituzionali , i 
vari! elementi che li compongono e la loro connessità, 
la separazione esistente fra il potere legislativo, e quello 
giudiciario, e la contradizione emergente ogni qualvolta 
il potere esecutivo rappresentato dal Ministero potesse 
eSisere incriihiùato dal potere ordinario, e se. un tratto 
di penna degli Ufficiali del Pubblico Accnsatore potesse 
rovesciare un intiero Ministero. Deducendo che per ov- 
viare a quésta contradizione bisognava che la compe- 
Storia Disp. XXIL 2 
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tenza a conoscere delle accuse portate contro i Mini" 
steri risiedesse io corpi indipendenti e collocati nel piò 
allo potere dello stato. É ben logico era il fondamento 
su cui appoggiava la sua dimostrazione, in quantocbè 
essendo il potere giudiciario un'emanazione del potere 
esecutivo, non potrebbe esso giudicare quel potere da 
cui emana e proviene; .e sarebbe strana cosa, per non 
dir altro, che qualunque basso ufficiale di Polizia po- 
tesse chiamare i Ministri a render conto del loro ope- 
ralo innanzi alla Nazione. La storia, ci insegna diceva 
Fegregio oratore, cbe ovunque esiste uno Statuto il po- 
tere legislativo è il solo giudice competente dell' ope- 
rato di un Ministero, e gl'esempi delF Inghilterra, del 
Belgio e della Francia finché a forma costituzionale fu 
governata, sono esempii eloquentissimi di questa verità. 
Sviluppati i principii generali del diritto scendeva 
ai fatti particolari e speciali alla causa attuale: e dice- 
va che quando l'avvocato F. D. Guerrazzi fu eletto a 
Ministro dal Principe nel 26 ottobre 1848 egli ben sa- 
peva, che accettava questo grave incarico sotto la ga- 
ranzia che il Ministero in qualunque ipotesi non po- 
teva esser chiamato in giudizio che dal Consiglio Ge- 
nerale, e giudicato dal Senato costituito in tribunale. Il 
dirìlto che da questa garanzia ne veniva al Guer- 
razzi egli non lo perdeva , e non poteva perder- 
lo, non ostante che si volesse sostituire al Consiglio 
Generale un basso DflBziale di Polizia, questo che il di- 
fensore chiamava verme cangiato in crisalide, ma non 
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già- crisalide dalle ali dorale che -vola pei campi e 
aleggia sul profumi dei. fiorì, ma ìd crisalide dalle ali 
dì feltro che si aggira nelle ombre della noUe. 

Quindi concludeva: ordinario Faccusatorc; ordinario 
il Magistrato cbe fece sua Taccusa, ordinario il Tribunale 
cbe oggi pretende dì giudicarlo. Posta cosi la questione di- 
mostrava cbe r accusa aveva mosso un passo illegale , 
traducendo V Avv. F. D. Guerrazzi davanti un Tribù - 
naie cbe non era il suo. £ come può V accusa di fatti 
avvenuti sotto un Governo Costituzionale portarsi d'a- 
vanti un Tribunale sotto Monarchia assoluta? L'Egregio 
difensore opinava cbe nò, attesa la diversità delle con- 
dizioni delle forme di questi due Governi. La monar- 
chia assoluta non offre niente affatto tutto quel com- 
plesso di garanzie che offre un governo retto a forma 
costituzionale: Basta rammentare la responsabilità dei 
ministri. Nella forma Costituzionale i ministri sono re- 
sponsabili di fronte alla Nazione, e le Assemblee Legi- 
slative ed il Senato sono esclusivamente chiamati a de- 
cidere del loro operato. Nella Monarchia assoluta i Mi- 
nistri al contrario sono responsabili semplicemente di 
fronte al Capo dello Stato , il quale a suo talento or- 
dina e regola il loro operato. Il parlare di responsa- 
bilità ministeriale sotto un Groverno Monarchico asso- 
lato sarebbe un assurdo. Come dunque pretendere che un 
Ministro di uno stato già costituzionale possa essere chia- 
malo a render conto delle sue azioni operate neir e- 
sercizio delle sue funzioni ministeriali dinanzi a un 
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Tribunale ordinario, il quale Don è che una dlrama- 
zioDe del potere del Prìncipe cfae ha perduta in conse- 
guenza la sua inamoTibilità, e che in nome e per dele- 
gazione del Principe stesso rende giustizia? 

Ma seguitava Fooorevole difensore del Guerrazzi 
altre cause speciali alla causa che si agita, militano in 
favore della incompetenza della B. Corte. Difatti: fi 
Potere Giudiciarìo che oggi è chiamato a decidere sul- 
la sorte degli Imputati di Perduellione è lo stesso che 
disimpegnava le medesime attribuzioni sotto quella 
amministrazione , di cui oggi si viene ad incriminare 
Poperato. La .pubblica opinione sarebbe forse scanda- 
lizzata di questo assurdo e potrebbe recare una grave 
lesione a quel carattere di maestà , e di gravità , in 
cui deve mantenérsi la Magistratura , e che la rende 
agli occhi di tutti un sacro palladio delle libertà cit- 
tadine un venerato Santuario della giustizia. 

E dopo tutte queste ragioni che il difensore 
aw. Corsi aveva svolte con quella scenza che ne fa di 
esso uno dei principali sostegni della Toscana Curia, e 
che noi abbiamo cercato di riprodurre con quella esat- 
tezza che la memoria e pochi appunti ci consentivano, 
egli fiiceva la domanda da qual parte la Corte B. po- 
tesse desumere la sua competenza. Nessun Tribunale 
può dichiararsi competente se non esista una legge 
scritta che questa competenza gli accordi. Negli atti 
legislativi del 1848 non ne esiste alcuno che alla Corte 
B. conceda questa competenza: Dunque questo Tribù- 
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naie non può. senza Tappoggio di una disposizione «crilta 
io aoa legge dichiararsi competente. Nella mancanza 
di ogni e qualunque disposizione scritta bisogna ricor- 
r€;re i^ì Canoni del gius cornane che fermano cjie ogni 
imputatp ha diritto a ess^e giudicato con le Legg^ vi- 
geplj al temipo del commesso delitto, ^Ivo il <raso che 
la Legge sopravvenuta accordasse garajpzie maggiori, e 
fosse ipspirata da un carattere dì maggiore equità. Ha 
qf^ìo non è il caso attuale. 

Dopo Io syiluppo di queste ragioni, scendeva egli 
a concludere: 

1 Che il Processo attuale era volto contro un In- 
dividuo per dato e fatto della responsabilità Ministeriale 
nejr epoca in cui lo statuto fondamentale lo garantiva, 
che gli atti commessi neireserci;zio delle sue alte fun- 
i^ioni non potevano essere incriminati che dal consiglio 
Generale, e giudicati dal Senato: 

2 Che al contrario un accusatore incompetente 
ha deposto su un banco dì ud magistrato incompeten* 
te , r accusa contro questo individuo quando esiste- 
va il vero Tribunale « da cui ai termini dello Statuto 
dov^v^ ques^individuo essei:e gindicato : 

3 Che anche nel casp che npn esistesse più 
questo legittimo Tribunale, non poteva Ja B. Corte 
attribuirsi un potere clie oop era suo, che da nessuna 
legge )e era devoluto, per cui era di assoluta necessi- 
tà giuridica, che questo Tribunale (Jichiarasse la pro^ 
pria jnpony>etenza 
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Il R. Procuratore generale Cav Bicchierai prende- 
va- la parola in replica alle conclusioni della difesa. 

Osservava che la difesa delFAvv. Guerrazzi aveva 
in special modo fondala la sua orazione sulla iBcom- 
petenza della B. Corte, neirArt. 62 dello Statuto: Que- 
st* Articolo è cosi concepito, a II diritto di accusare i 
c( ministri appartiene al Consiglio generale, quello di 
« giudicarli, al Senato; una Legge determinerà i casi 
« della responsabilità dei ministri, le pene, le forme 
« dell' accusa e del giudizio. — La Camera delle accu- 
se chiamata a decidere questa questione pregìudiciale 
prodotta dalKAvv. Guerrazzi fino dalla prima instaura- 
zione del Processo, la rigettava per alcuni motivi di 
diritto e di fatto. La rigettava perchè i Ministri godo- 
no del privilegio finché si tratta di operati e di fatti che 
rientrino nel cerchio della loro re^sponsabililà ministe- 
riale; Se si tratta di fatti fuori di questo cerchio, essi tor- 
nano Cittadini e sottoposti quindi al potere ordinario. 
La rigettava perchè non essendo mai stata pubblicata 
in Toscana la Legge sulla responsabilità ministeriale, a 
cui accenna il sopracitato 'Art. 62., restava ferma la 
giurisdizione ordinaria anche per i fatti che ai ministri 
si potessero rimproverare. La rigettava in ultimo per 
Taltra emergenza di fatto proveniente dallo scioglimen- 
to a tempo indefinito del Consiglio Generale, per cui 
onde avviare alla impunità dei reati, tutto rientrava 
nelle regole generali di diritto. 

Il B. Procuratore Generale si rimetteva a quello 
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che aveva più volle dotto specialmente alla Camera 
delie accuse sulla questione della Competenza, aggiun- 
gendo semplicemente tre rilievi speciali. 

Osservava in primo luogo che onde ridursi ad atto 
TArt 62 della Legge fondamentale del 15 Febbraio 
1848 èra necessaria la pubblicazione della Legge sulta 
responsabilità ministeriale a cui il più volte citato 
Art. accennava: Che mancando questa pubblicazione il 
dis|K)sto deir Art. 62 restava nell'assoluta inapplicabilità 
deir azione. In secondo luogo, che essendo la responsa- 
bilità ministeriale creata a bella posta per coprire la 
inviolabilità della Corona in tutti quei fatti, nei quali 
o è necessario, o almeno supponibile T intervento della 
volontà della Corona medesima, non è da porsi in cam- 
po questa responsabiKtà ministeriale, quando si tratti 
di operazioni, o di addebiti che attaccano direttamente 
la persona del Principe, o la forma del Governo co- 
stituito, i quali fatti non potrebbero dirsi compresi 
nella responsabilità ministeriale, ma sibbene constituire 
un proprio e vero delitto di fellonia. In terzo luogo la 
renunzia dalie funzioni mìuisteriali fatta dal Guerrazzi 
la mattina deir8 Febb. 1849 nel seno del Consiglio gene- 
rale influire potentemente sulla questione delFincompe- 
tenza, e non potere chi addirava la qualità di Mini- 
stro, e assumeva il potere a nome e come eletto deF 
Popolo invocare adesso quella qualità di cui egli stesso 
si spogliava. 

Questi in sostanza erano i rilievi che aggiungeva 
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il R Procuratore generale, il quale poi ricoQdiiceiido 
la questione a quei soli fM-iucipj cl^e la domiDavano 
a sua oploione, scendeva a IraUare la quesitioDe dMo- 
competenza di fronte allo stato attuale della Patria le- 
gislazione. 

Il decreto sovrano abolitivo della Carta G)0tìtuzio- 
naie emanata il 15 Febbraio 1848 e la consequenziale 
distruzione della forma rappresentativa del Governo 
Toscano era il cardine fondamentale delle osservazioni 
del B. Procuratore Generale. 

Di fronte a questo Decreto non esiste |»ù ne Tri- 
bunale ecceuonale accusatore, perchè il Ck)nsiglio Gene* 
rale fu sciolto: non Tribunale, eccezionale che giudichi 
perchè il Senato non è pia. Ora la mancanza di ifiie- 
sli due Tribunali speciali aboliti per legge rende ìn»- 
proponibile la questione d'Incompetenza: Perchè non si 
può attaccare sotto questo lato un Tribunale che siede 
in tutta la sua pienezza di Autorità e giurisdizione, 
quando l'altro Tribunale, a cui spetterebbe il giudizio 
non esìste più né di dtriUp ne di fatto. Ogni Tribunale 
eccezionale non è che una sottrasene di autorità al 
potere giudiciario e ordinario, quando questo Tribunale 
speciale viene a mancare per legge, le parti sc^tratte 
ritornano a completare V intiero di autorità spettante 
.al potere ordinarlo. Una contraria opinione porterebbe 
a concludere, o per la esistenza del Tribunale speciale, 
non ostante Tabolizione che ne faceta la legge: O per 
la impuniià del reo necessitata dalla non esistenza del 
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Tribunale coni|^tóo(e : o per la nuova formazioDe di 
un altra TriètiDale eccezioa^ile — Vero è seguitava 
1*ofatore dell'accusa obiettarsi che il Guerrazzi aveva 
quesito il diritto di es^re giudicato esclusivam^tB dal 
Senato, e che il priocipio della retroattività iaaoimis* 
sibile per ogni Legge non poteva atutnettersi per il 
Decreto dcd 6 Maggio J852. Appoggiandosi airautorità 
di Legravdrendt Rauter, farnoU Mangin ed altri repll^ 
cava il Mì0isCero Pubblico , che i giudicabili iM>n pos- 
sono 4aUa esistenza di un Tribunale ]5ia ordioario, sia 
^eccezionale , air epoca di um Gommcisso delitto quesire 
il diritto di essere giudicati da quel Tribunale esciu*- 
sivamenle , o io altri termini non riconofcere altra 
competenza: Perchè questo diritto si acquista peri* ap- 
plicazione della penalità Vigente al momento del reato, 
penalità che disposizioni future non possono esacerba- 
re, ma addolcire soltanto. VOrdinatario dei giudizi Cri- 
minali può essere da nnove Leggi mutato e modificato. 
La penalità non mai. 

La que^ione di competenza è im{^icata nella par* 
te ordinatoria del giudizio , e può ^i questa parte se* 
guire i cangiamenti e le trasformazioni. Citava quindi 
per esteso le opinioni di alcuno dei Classici sopracitati 
traendone le conseguenze applicabili alla questione del- 
la competenza. 

Concludeva infine , che no» ostante la qualità ri* 
vestita altra volta dalPavv: Guerrazzi di Ministro Co- 
stituzionale del Principe, attesa Tabolizione del sistema 
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rappresentativo, ed il coosegueDte rinviò dei corpi le- 
gislativi, la Corte R doveva per le ragioni di diritto 
da Esso esposte e por i dati di fatto esistenti dichia- 
rarsi competente nel presente giudizio anche per quel- 
lo che poteva riguardare Taccusato F. D. Guerrazzi che 
aveva elevato 1* incidente della incompetenza. Tali io 
riassunto erano le conclusioni che emetteva il Pubbli- 
co Ministero. 

L'avv. Corsi replicava alle conclusiooi del Pub- 
blico Ministero facendo osservare che le stesse autorità 
che aveva il pubblico Ministero citate a sostegno della 
propria tesi egli le credeva ormai screditate e impro- 
ponibili : Pur non ostante il dovere del suo assunto 
robbligava a replicarvi. Concordava essere la questiooe 
della difesa principalmente basata sul disposto dell'art. 
62 delFabolilo Statuto fondamentale. Conveniva colPac- 
cusa doversi beo distinguere in un Ministro il Cittadino 
privalo , e il pubblico funzionario : Essere ben giusto 
che i fatti commessi dal Ministro non ueir esercizio 
delle sue attribuzioni ministeriali , debbano quan- 
do che siano incriminabili portarsi alla cognizione del 
Tribunale Ordinario. Ma al contrario tutti ì fatii posti 
in essere dai ministri nelFesercizio delie loro funzioni, 
che attacchino o in tutta o in parte la Costituzione 
dello Sialo sotto qualunque nome si chiamino, sia pure 
colla qualifica di un delitto comune, questi fatti rien- 
trano nella responsabilità ministeriale. Avvertiva anche 
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non essere necessaria la firma del principe per poter 
cbianiare ministeriali gli atti dei Ministri. 

Tutti i più famigerati scrittori alla materia reca- 
no che r intervento e la mancanza della firma del 
Principe nulla vertano, e che si nelFuno, che nelfaltro 
caso i fatti del Ministero constituiscono responsabilità. 
E quand'anche dalla teoria sì volesse scendere al fatto 
osservava che il decreto della Costituente rimproverato 
dall'Accusa al Guerrazzi era firmato dal Principe, per 
cui non mancherebbe in questo caso T estremo voluto 
dall'Accusa, la firma del capo di Stato. 

Al secondo obietto affacciato dal sostenitore del- 
Y accusa , la mancanza cioè della Legge accennata al- 
1* art. 62 che regolasse la responsabilità dei Ministri , 
replicava il difensore del Guerrazzi che in nessuno 
Stato retto a forma rappresentativa esisteva una legge 
sulla responsabilità Ministeriale appositamente, ma esi- 
stere d'altronde una giurisprudenza constante che nei 
singoli stati teneva luogo di questa Legge. L' esempio 
della Francia in identiche circostanze , valer a dire , 
nel silenzio di una Legge sulla responsabilìlà ministe- 
riale era recato dall'Autore a sostegno della sua opinione: 
I processi del maresciallo Ney, del ministro Teste, e dei 
ministri di Carlo X citati come applicazione del prin- 
cìpio enunciato. 

Al terzo objetto posto in campo dal Ministero Pub- 
blico, cioè che attesa la abolizione dello Statuto fon- 
damentale non può un già Ministro costituzionale 
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ìDcrimiDato reclamare la sua giorisdizioDa, TAvv. Cor^ 
si si riservava a dar replica nella prosecu^one e nel 8<^ 
giiito della sua orazione, essendo la risoluzione di que- 
sto ottetto subordinata air altra, se la giurisdizione pò? 
lesse o no costituire un diritto quesito. 

Al quarto consistente nel principio che attesa la * 
esistenza di altri correi nel Processo non giudicabili 
dair alta giurisdizione ossia dal Senato debba essere il 
coincriminato Ministro tradotto innanzi alla Giarisdteio* 
oe inferiore, ossia al potere ordinario , replica che la 
stessa nostra Patria procedura prova il contrario. Gita 
r esempio del militare coaccusato con non militare , 
dice che jn questo caso il Tribunale superiore (e tale è 
il Tribunale ordinario di fronte ai Tribunali militari) 
devolve e avoca a se anche coloro che sarebbero giu- 
dicabili dal Tribunale inferiore. In applicazione; sarebbe 
il Tribunale superiore, vtale a dire il Senato che chia- 
merebbe a se i giudicabili dal Tìribunale inferiorCf vale 
a dire dal potere ordinaria 

Beplicato cosi alli obietti del B. Procuratore gene* 
raie scendeva Tavv. Cor^ alFesame di alcuni rilievi di 
&tto, dallo stesso proposti. L*accusd, Egli dice, si è pro^ 
posta una questione beo semplice, vale a dire, lo Sta- 
tuto non esiste più. 

Gli addebiti che io vi rimprovero sodo costituiti da 
iaiti posti io essere parte quando lo Statuto »Yeva vita, 
parte nò : ma attesa la premessa non esistenza delhi 
StaiUito, i Tribunati che i^sso vi concedeva non esistono 
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fidi per eui toì dovete essere gtadteàtl dai Tribuni^ 
ordinari. Tanto più che la nuova giurisdizione eocesio- 
nale del Senato creata dalP Art. 62 dello Statato non 
aveva avuta mai vita per )a mancanza della Legge 
seeondaiia cbe la regolasse. -*- Questa era la tesi che 
Faccusa aveva proposta e che la difesa la riproduceva 
replicando , che dietro questo principio necessitava il 
concludere che o il disposto dell'art. 16 non aveva al- 
cuna efficacia , o che il suo correlativo art. 62 tosse 
applicabile In tutta la sua pienezza. Proseguiva che non 
era logica e veritiera che la conseguenza che l'accu^ 
traeva dalle argomentazioni della difesa , che cioè ac- 
cettando la proposta eccezione della incompetenza delk 
B. C!orte, si sarebbe scesi all'assurdo della legale im- 
punità dei reì^ perchè la difesa voleva dal Tribunale , 
che dichiarata la propria incompetenza ricorresse al 
Principe, onde ristabilisse la vera giurisdizione. 

Continuando a replicare alla Conclusione del Pub- 
blico Ministero, il Difensore scendeva airobietto da esso 
fotto che essendo abolito il Senato è di necessità che 
la giurisdizione competente per giudicare il reato, deb- 
ba tornare ad essere la Giurisdizione che allo Statuto 
preesisteva, e vi risponde con due ispezioni, che 1* una 
investe la natura speciale del reato, 1* altra la regola 
generale obiettata dall'accusa. La prima porta alla con- 
siderazione che un Ministro quando accetta il mandalo 
& un Contratto correspettivo che ha diritto gli venga 
mantenuto in tutte le sue parti. Difronte a questo con- 
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tratto correspettivo è ioutile la ricerca salla retroalti- 
Tìtà delle Leggi di competenza: Perchè la giurisdizione 
speciale concessa al ministro è un fatto strettamente 
correlativo agli oneri, e agli obblighi che assume il 
ministro, accettando ^i essi ogni responsabilità. E pro- 
vano air evidenza questa correlazione e correspettività 
fra la responsabilità accettala e la giurisdizione con^ 
<^essa non solo la natura politica del Tribunale che 
accusa e giudica, ma anche la specialità della pena, E 
la Corte dei Pari in Francia chiamata a giudicare il 
Ministro Polignac ed i suoi Colleghj, quantunque ac- 
cusati di Perduellione creava per essi una pena nuova 
inferiore a quella che il Codice penale portava per i 
delitti di Lesa Maestà. Quindi il ministro che accetta- 
va r incarico, nella peggiore ipotesi che si volesse in- 
criminare la sua amministrazione in luogo della gra- 
vissima pena che la Legge del 1795 statuiva per il 
reato di Maestà, quand'Egli fosse accusato di questo, 
poteva sperare dal Tribunale eccezionale che lo giudi- 
cherebbe un irrogazione di pena minore, come inse- 
gna la Storia essere stato operato in casi consimili. 
Era questo un diritto che Egli quesiva: il diritto ad 
una pena più mite di quella scritta nei codice penale 
ordinario. 

Che la legge poi sulla competenza abbia effetti 
retroattivi come ammetteva Taccusa, non era dalla dife- 
sa concordato. I Commentatori del Codice generale 
Francese, Chaveau e Helie sostengono l'opinione av- 
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versa all'accasa stabilendo che il giudicabile acquista 
uo diritto quesito air epoca del commesso delitto sulla 
competeoza, diritto che non può essere disconosciuto 
e violalo dalla leggo sopravvenuta. Distinguono essi 
che quanto alle leggi penali è regola ormai non più 
disputabile non potere avere effetti retroattivi, amme- 
noché non rivestile di un carattere piò mite e beni- 
gno. Che quanto alle Leggi di forma investono esse 
tutti gli affari pendenti all'epoca della promulgazione. 
Che quanto alle Leggi di competenza poi non rientra- 
no, come pretendeva il B. Procuratore Generale, nella 
parie ordinatoria dei Giudizi,, mentre sono un diritto 
speciale deiraccusato, una garanzia ad esso accordata , 
e non possono quindi essere tolti da una legge soprav- 
venuta. Oppositori apparentemente alla opinione dei 
signori Ghaveau e Helie sono citati i signori Merlin e 
Legraverend: ma la difesa esponendo le circostanze di 
fatto, e rettificando alcune false interpretazioni di prin- 
cipio, sosteneva non essere le loro autorità applicabili 
al caso attualmente in questione , anche più perchè 
tutte quelle dottrine si fondano su due supposti che 
non si verificano nella specie. Cioè : che si tratti in 
primo luogo di un delitto preesistente alla giurisdi- 
zione stabilita, il che non esiste nel caso attuale per- 
chè in Toscana avanti lo Statuto non che esistere, non 
si parlava neppure di responsabilità ministeriale. Ghe 
in secondo luogo si tratti di Legge che espressamente 
investa la nuova giurisdizione di conoscere il delitto 
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ehe appartenuta ad altra giorisdttiooe, élaosufa e di- 
•posto , che per nulla si ritroTa nel Dee^etn del 6 
maggio 1852, 

Chiudeva le sue repliche TAvv. Corsi, protestan- 
do alla Corte, che Esso non intendeva domandare un 
atto o una dichiarazione in dispregio delle Leggi Co* 
stitaite, ma ehe invece chiedeva un atto che sarebbe 
stato il sigillo della di lei indipendenza, itn atto che 
verrebbe a sanzionare la fede che esso ed il Pùbblico 
hanno nella giustizia del Principe, giacche Anche pò* 
tesse rimaner dubbio sulla Competenza del Tribunale, 
ogni Sentenza che venisse emanata non potrebbe es^ 
sere accolta con quella reverenza con cui' si sogliono 
accogliere le Sentenze dei Tribunali competenti. 

Terminate le repliche del difensore Aw. Corsi, il 
B. Procuratore Generale aggiungeva poche parole e 
' persisteva nelle conclusioni anteriormente prese. 

Esaurita cosi la discussione sulla questione inciden- 
tale della competenza per parte della difésa e dell* Ac« 
cusa, il Presidente domandava ali* accusato Avv. F. D. 
Guerrazzi se avesse nulla da aggiungere. L'accusato 
Guerrazzi rispondeva che se egli prendeva la parola 
non era già per ampliare gli argomenti che con tanta 
copia di dottrina e lealtà di discorso aveva svolti il 
suo difensore Avv. Corsi, ma che invece vi era spinto 
dalla sola idea di ristringerli in più brevi termini e 
ridurli cosi a un grado di maggiore evidenza. 

Resa cosi questa pubblica testimonianza di stima 
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dr ingegno, e alla lealtà dal suo difensore egli comin» 
clava a esa^pilnare il sistema che 1* accusa ha tenuto 
nella compilazione di. questo processo. 

Ella distendendo le sue lunghe braccia , diceva 
TAvv. F. D. Guerrazzi ha raccolto tutti i £aitti de^ 
scrìtti e detti a carico mio: alcuni di questi per altro 
dissimulava , alcuni non rese di pubblica ragione altri 
ne stampò, senza guardare ed esaminare, se fra questi 
ve ne Cossero in contradizione fra loro , uè da quali 
persone provenissero. Di questo fa fedo bastevole il 
volume a stampa dei documenti dell' accqsa, nel quale 
si faceva tesoro di alcune lettere scritte da alcuni suoi 
amici , si trascurava di altre che provavano come la 
vita del Guerrazzi fosse stata insidiata dalle congiure e 
dal pugnale di furiliondi esaltati , che lo chiamavano 
traditore del Popolo, perchè acerrimo oppositore della 
proclamazione della Repubblica, e della Unione con 
Boma. 

Dietro quest'esordio il Presidente richiamava l'im- 
putato a non diffondersi nel merito della Causa, e non 
declinare dall'argomento speciale della competenza. Il 
Guerrazzi riprendeva, che dalla raccolta dei documenti 
ne veniva a resultare com'egli che nel corso del suo 
ministero aveva dovuto soffrire acerba opposizione ad 
ogni suo atto, che si era trovato espósto ai sospetti fe- 
roci di gente esaltata , doveva ora di questi atti , di 
queste accuse rendere ragione al Tribunale. Conseguen- 
za che egli chiamava maravigliosa per non diremmo- 

Storia Disp. XXflL 3 
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stiHRM. Dopo àkte dsserratiòni éaHa ^tmne$9ìlà « tàkii^ 
plenttà del delitto, e solla eonseguenziale solidarietà eke 
ne traeva 1* accusa, scendeva ad esamiDare se fira gli 
atti da questa objettatigli ve oe (bssero alconi che o 
per il priucipio da cui emaDavano, o per T indole loro 
6i dovessero considerare come veri e proprj atti mini- 
sterialit e poneva la dottrina che governa la responsabl- 
iilà ministeriale. Alla promulgazione della Carla ié 
Franciat i Pubblicisti di quel paese si trovavano divisi 
sulla interpretazione da darsi air Art. 56 che può con- 
siderarsi come la falsariga su cui è slato steso TArt. 
62 dello statato fondamentale toscano: alcntii ritenne- 
ro che tutti gli atti commessi da un Ministero nell'e- 
sercizio delle sue funzioni, dovessero referfrsi ifià 
competenza della Camera dei Pari: altri sostennero 
invéce che alla cognizione di questo Tribunale eccezion, 
fiale, dovessero invece deferirsi solaniente quegli atti 
commessi per causa ed occasione del mandato minf- 
^eriale. 

Posti cosi i termini generali di diritto éseiminavt 
TAvv. Guerrazzi, se nel caso suo, ammessa anche la 
dottrina più ristrétta, fatti rimproveratili dovessero Deces- 
sariatttente riguardarsi com^ provenienti dal Riandato 
ministeriale. Valgano meglio delle nòstre jairole quel- 
le, con cui iì Guerrazzi scendeva a questa disamina. 

<K Voi Ministra dice la JSera accusa, voi Ministro 
o complice fomentaste, o per supina negligenia impd- 
tenie soffriste, che qiioifdiatìi tuttinlti la qtiieta nostra 
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Toscaim fino dairiatiiiie viseére pertartMttero , che 
seellm*ale coepiradoni di sovvertire la nostra doiee, e 
fida società tramassero , che nefeode eoBgfeghe si ril^ 
Dissero per rov^esciare il trono e raltare. 

Yoi Ministro, onorsto datia fiducia del vostro Pria* 
cìpe dettaste il sao Programma minisleriaie , dove a 
piene mani versaste il seme maledetto che crebbe mes«- 
se dì desolazione per questa felicissima un giorno no^ 
stra contrada. 

Voi Ministro, onorato della fldocia del vostro Pritt- 
eipe commesso a comporre il discorso della Corona per 
I* apertura del Parlamento toscano sopra le labbra df 
lei poneste, elie ^i maravigliarono d* inoltrarle cdà 
dove s' iocmitrarcnio , parole^ che la €orona non vol^ 
va, né poteva dire. 

Voi Mhoustro, onorato detta fiducia del vostro Prin- 
cipe, concefisle, posponeste con violenza, oestHngesle 
con vMenza.la Corona « firmare, il parlamento a vo** 
tare la legge della Costitoente, che fu atta Toscana 

Dote funesta d'infiniti gilai. 

Che più? dbe pia? Voi éHnhtro onorato della 
fidocia del Principe e con istmea chiamato da lai a 
manlenere tranquilto il Pa^e, (e si avverta che TAe- 
^aa adoj^erà queste parole precisamente ihA compito 
^e1 fatti speciali, che reputa giusto atti*iboirmt) nella 
funesta, atroce e terribil notte dèi 7 eùV» febbraio vi 
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restringeste belle sale del Palazzo Teiichio spafenlato 
da simili conventicole co' pia truculenti Lentuli o Ce- 
leghi della fazione rivoluzionaria a preparare la vio- 
lenza, che nel giorno seguente fece forza al Consiglio 
Generale, coartò la vostra nomina al Governo provvi- 
sorio, atterri il Paese; voi astuti ordini trasmetteste af- 
finchè cittadini, e magistrati non accorressero animo^ 
a reprìmere quel pugno, di uomini perdutissimi ; voi 
per cimiteri, e luoghi insolili, con precetti inusitati di- 
sperdeste la guardia civica, e la milizia stanziale per 
renderle inoperose, e farle quinci uscire allora soltan- 
to che altra forza loro non rimanesse, che piangere di 
rabbia impotente sul fatto compito.... compito da una 
mano di paltonieri e di ragazzi , che appena a 200 
giungevano, o li superavano di poco. 

Sta bene, ragioneremo se cosi piaccia a Dio, 
o piuttosto alla volontà dogli uomini, a suo tempo di 
queste cose parlitamente , e a bello agio. Intanto par- 
mi, che con qualche verosimiglianza possa ritenersi, 
che là dove non fossi stato Ministro non mi rimpro- 
vererebbe oggi r Accusa la colpevole negligenza a re- 
primere i riottosi , e i cospiratori , avvegnadio tale uf- 
ficio non appartenga al privato cittadino , anzi quando 
in Governo bene ordinato il cittadino si attènta usur- 
pare r autorità, che risiede unicamente nei Magistrati, 
ed esercitarla anche a buon fine, ciò non può fare sen- 
za suo grave biasimo, ed anche con pena. Se non fos^ 
si stato Ministro sembra piò che probabile che me non 
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avrebbero preposto a comporre programmi ministeriali; 
e sembra ancora con qualche apparenza di verità pos- 
sibile , che se io non fossi stato Ministro , la Corona 
Bon mi avrebbe commesso l'onorevole incarico di det- 
tare il suo discorso di apertura del Parlamento. Se non 
fossi stato Ministro non avrei potuto proporre la Legge 
della Costituente, e violentare a firmarla e a votarla 
Prìncipe e Parlamento. E se fossi stato privato cittadi- 
no io non avrei potuto trattenere, i generosi ardori dei 
Magistrati e dei Cittadini, non disperdere per cimiteri 
a custodire i morti, mentre tanto urgeva il bisogno di 
yigilare i vivi, le soldatesche, per estrarle poi a subire 
lo impero di una mano di mascalzoni, e di ragazzi (1). » 

Dunque concludeva il Ouerrazzi il Mandato Mi- 
nisteriale di cui era investito fu causa e occasione di 
questi fatti rimproveratigli : dunque trattandosi di atti 
mioisteriali veri e proprj, il sob Giudice competente 
ne è il Senato. 

Terminato questo esame , veniva il Guerrazzi a 
vedere 1 se potesse essere privato del suo Tribunale 
ordinario; 2 se avessero fecoltà di sostituirgli la Begia 
Corte. 

L* Art. 4 che dice -— Nessuno potrà essere chia- 
mato ad altro Foro che a quello determinato dalla 
Legge , — - r altro Art 21 che si esprime — Y ordina- 
mento dei Tribunali non può essere alterato fuor che 

(4) Gaztetta dei Tribunali Anno secondo N. 44. 
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per legge — e. ioalmeote V Art. 62 che feraia — ap- 
partenere al Senato il diritto 41 giudicare i Miaiilri 
stanno scritti nello Statuto fondamentale sotto il bene- 
fizio e r impero del quale egli assunse il grate inca- 
rico di Ministro, nella certezza che i patti in esso cob« 
tenuti sarebbero stati a lui irretrattabiknente mante- 
nuti. La sicurezza che in ogni e peggiore ipotesi la 
sua amministrazione e vita ministeriale non poteva 
essere chiamata a sindacato , che dal TrilHinrie eocc>* 
zionale del senato composto di Uomini spettabilissimi per 
grado, e pratica delle fliccende politiche Io aveva con- 
fortato ad accettare il Mandato in tempi difficili per 
tutti, difficilissimi poi per chi sia alla testa di no Go- 
verno. Conseguenza di avergli tolto il suo Tribunale es^ 
sere per luì una prigionia che non avrebbe dovuto 
patire , nn' accusa che non avrebbe potuto sussistere. 
Difalto il Senato non avrebbe potuto rimproverare ad 
esso la negligenza nel reprimere tumulti perchè cono^ 
sceva la estrema deficienza di forze dello Slato: non 
la Legge sulla Costituente Italiana, perchè la sapeva dal 
Ministero precedente o acconsentita, o almeno non di- 
sapprovatala : non la parte di Membro e Capo del Go- 
verno provvisorio, perchè dallo stesso Senato nella Se- 
duta deir 8 Febbrjao affidatagli Quindi concludeva di 
una cosa sola avrebbe dovuto chiedergli conto il Se- 
nato del come avesse adopralo il mandato ricevuto, se 
in danno, o in benefizio della Patria. In questo caso la 
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mia coQscienjia Egli dic^« mi avrebbe assicurato del- 
l' esilo, 

, Ma quati sono le ragioni, o a meglio dire le obje- 
zloni con I^ quali si preteode di privarmi del mio Tri- 
bunale? Era questa la seconda dopiaoda che si faceva 
il Guerrazzi. La prirpa si è, r^e quando fu invocata la 
Gompeltensa del Sen^o esso non era^ più in corso di 
sessione. Ma se il Tribunale di Prima Istanza avesse 
appena affacciata la Declinatoria del Foro il 4 Giugno 
i849 deferita la adizione dell^ Caos^ al Sonato, Egli 
ne avrebbe presa cognizione appena copvocato il par- 
lamento: et qqand' anrjie questo non fosse stato più con- 
vocato, pc^^va benissimo il Senato adempiere le sue at- 
tribuzioni giudiziarie indipendentemente dalla Camera 
dei Deputati. Avvegnaché il Senato quando il Parlamento 
è adimato si costituisce d^^ se in Corte di Giustizia: se 
non Io è, un'ordinanza Ministeriale lo convoca. 

La seconda obiezione si è che nella mancanza di 
una legge che determinasse i naodi e le forme del Giù* 
^ìo, e dellVaccusa nei casi di responsabiUtà Ministe- 
riale , £91 si che la competenza eccezionale del Senato 
non si debba riguardare come costituita. 

Queste proposizioni il Guerrazzi le chiamava ere- 
sie , dicendo che V errore principale considerava nel 
supporre la Competenza Senatoria come eccezionale delia 
Competenza comune , mentre non è che competenza 
ordinaria, e di più Competenza suprema, e nuovat in- 
««aniocfaè motivata da una serie di delitti sconosciuti 
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prima che Io Stalo dalla Monarchia assoluta passasse 
alla monarchia costituzionale. 

Ritorna sopra V esempio dalla Francia già citato 
dal suo Difensore , ali* esempio cioè che la Ck)rte dei 
Pari giudicò sempre i Ministri» non ostante la mancanza 
della Legge speciale sulla responsabilità dei Ministri. E 
nel caso anche che il non avere la Legge definiti f ca- 
si di responsabilità Ministeriale potesse valutarsi come 
ragione bastante per negare al Senato il diritto di giu- 
dicare Il Guerrazzi, come lo potrebbe la (]orte Begia? 
La Legge non fu fatta né per il Senato, né per la Córte: 
si potrà rispondere che la Corte Regia può valersi delle 
Leggi vigenti al naomento del commesso delitto. Bla in 
tal caso si può rispondere con un dilemma. per giu- 
dicare le Accuse Ministeriali é necessaria la Legge Spe- 
ciale, a cui accenna TArt. 62. dello Statuto Fondamen- 
tale, e in (al caso questa Legge non fu promulgata tanto 
per il Senato quanto per ogni Tribunale. bastano le 
Leggi vigenti al tempo del commesso delitto e allora 
a buon dritto se ne può servire anche il Senato. In Fran- 
cia difaUi. e in materia di diritto Costituzionale può 
ben servire di Autorità, la Camera dei Pari nel silenzio 
di Legge speciale, si servi delle regole generali per ri- 
guardo alla Procedura, e rispetto alle Pene si credè anche 
facoltata a commutare o addolcire quelle stabilite nel 
Codice Penale Ordinario. 

La terza obiezione si è che nel corso del Processo 
lo Statuto venne sospeso, quindi abolito per sempre uè 
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potersi pretendere di resuscitarlo a benefizio del Guer- 
razzi. 

Ma Esso rispondeva che il Tribunale doveva egli 
deferire la congnizione della sua Causa al Senato, unico 
70flipelente a giudicarne: non Io fece: É giusto che 
Gsso debba sopportare la pena delle colpe altrui? Né si 
dica che ammettendo T Eccezione d* Incompetenza da 
Esso dedotto, si verrebbe ali* assurda conseguenza della 
legale impunifà dei reati. » A Dio non piaccia ( sono 
parole dell* Avvocato Guerrazzi ) che per me si abbia 
a render conto del mio operato, per mezzo di Testimonj, 
come già lo resi con raziocini e con Documenti. A Dio 
DOD piaccia che mentre comparvi spontaneo al Tribu- 
nale di tutti, io mi sottragga al Tribunale di pochi. 
Datemi i miei Tribunali Naturali, mi sia concesso di 
comparire d* avanti ali* Accusa ad armi, non dirò, pari, 
che questa è impossibii cosa , ma almeno non inerme 
anzi pure coi pugni legati, e staremo a vedeje se io 
saprò giustificarmi anche in quest* ultimo arringo della 
Prova Testimoniale. Venga 1* Accusa con me senza es- 
sersi prima assicurato il trionfo della facile vittoria, e 
conoscerà chi oppose il Petto alla Rivoluzione, e chi 
glielo cesse atterrato, chi si mostrò a difesa della società, 
e chi sì nascose per ostentare le fredde furie dello zelo 
serotino, chi meriti vituperio, chi lode, chi doveva con* 
samarsi in carcere, e chi mai doveva esser privo della 
cara liberà, chi meriterebbe starsi stilla panca degli ac* 
casati, e chi sul seggio degli Accusatori, d 
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BitorDando poi alla materia dell* obietto, osservata 
che né per Legge, né per Logica può stare che la dt-^ 
struzioBe di una cosa^ porti la. creazione d' un* altra . 
In Legge di failo quando si abolisce una Giurisdizione 
eccezionale, perchè un altro Tribunale gli subentrit hi- 
sogna sia chiamato da. espresso disposto di un decreto 
perchè tutto quello che importa la guarentigia, la sicu* 
curezza la l^gaIità dei Giudizj, devesi con Legge ordi*- 
nare. £ vero aggiungeva essere opinione di alcuni Cri- 
minalisij, potere avere le Leggi sulla Gonapetenza ef- 
fetto, retro-attivo, ma solo nel caso in cui la nuova com- 
petenza partorisse a danno dell' accusato un gravame 
notabile, doversi la regola limitare. Ma questo non essere 
il caso presente, giacché non trattasi oggi di disputare se 
una nuova Legge sulla Competenza possa, o nò avere et- 
fetto retroattivo, non trattasi di disputare, se il Senato 
presentasse, o nò maggiori garanzie airimputato, si tratta 
bensì di esaminare, se una competenza inferiore possa 
di suo pròprio arbìtrio surrogarsi ad aitra superiore, per 
conoscere, e giudicare di accuse che non le funono^ né 
le potevano essere deferite. E negando questa autorità 
si scende niente afTatlo all'assurda conseguenza della 
legale imponità dei reati, ma sibbene alla conseguen- 
za eminentemente giuridica, eminentemente giusta, che 
il Legislatore cioè poteva , e doveva supplire , dichia- 
rando che dietro T abolizione dello Statuto, i fatti che 
esso- devoleva al giudizio del Senato, dovevano àete^ 
rirsi ad altro Tribunale da costituirsi nuovamente^ o 



Digttized by VjOOQIC 



43 

già costituito. ID: questo caso soltanto salrebl>e amoiis- 
sibile la disputa sulla retroattiTità della nuova Legge. 
Ma questa Legge clie autorizzi la Corte Regia non eri- 
sle^ quindi vi è un Tribunale naturale distrutta, qual 
era il Senato» non vi è peraltro un nuovo Tribunale 
sostituito, ò delegato. 

Terminate così le ragioni^ e osservaeiòni, elle To- 
noievole accusato at èva creduto aggiungere a quelle 
già emesse dal suo difensore^ e che noi abbiamo cer- 
cato ^ riprodurre quanto meglio si potesse» egli cbie- 
deTa alhi B. Corte che dichiarandosi incompetente non 
proseguisse un Giudizio, che durava da pia di quaran* 
ta mesi» e che era viziato di manfllesta nuHità : la qual 
nullità se venisse poi aaMasessa dalla Certe Suprema 
di Cassazione, e fosse necessario riassumere novella 
Procedura, ehi aà per quanto tempo ancóra egli a- 
vrebbe dovuto soffirire i terribili patimenti di una pri- 
giMÌa. 

La B. Corte, esaurita tOBÌ la Discussione suirin^ 
cidente» emanava il seguente Decreto. 

LA CORTE 

Attesoché, qualunqHe siano le generalità premesse 
neUa parjte narrativa, ed istorila dell'Atto di Accusa 
del di 29 gennaio 1851 per determinare il subfetto 
deli* Accusa, dee soltanto prèndersi di mira la parto 
speciale e conclusiva del libello , come quella che con- 
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tiene la formala eolla qaale è provocala la dichiara* 
zione del Giadlce, secondo la regola desanta dalla Teo- 
rica del Bartolo nella Leg. Àurelius $ Stkho ff. de Ur 
beraL Legata, che nei Tribanaii nostri ha forza di Leg- 
ge. Ànnal di Giuriep. par. 1 col. 267. senza di che ri- 
marrebbero troppo Indeterminati, ed incerti i Capi del- 
r Accusa che debbonsì precisamente definire. 

Attesoché T Accusa obietta a Francesco Domenico 
Guerrazzi il delitto di Lesa Maestà rera e propria « e 
circoscrive gli elementi costitutivi della reità nei fìitti 
che ebber principio nella notte dal 7 ali* 8 febbraio 
1849 e in Atti e fatti posteriori. 

Attesoché il delitto, che forma subietto dell* Accu- 
sa é delitto comune , che sarebbe stato estraneo alla 
giurisdizione privilegiata già attribuita dallo Statuto 
Fondamentale Toscano al Consiglio Generale per accu- 
sare { Ministri , e al Senato per giudicarli : perché la 
competenza del Parlamento era stabilita soltanto per 
gli atti circoscritti nella sfera della giuridica responsa- 
bilità Ministeriale, e consistenti nel vero e proprio 
abuso di potere Ministeriale, ossia negli atti di Grover- 
no capaci di compromettere gK interessi della nazione, 
e de* quali non potesse chiedersi conto alla Corona per 
il principio della sua inviolabilità; e perché anche i 
Ministri per tutti gli altri atti criminosi alla pari d'o- 
gni cittadino erano soggetti alla giurisdizione ordina» 
ria -*• Beniamin Const. Ub. 1 pag. 429. De Carmemn 
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Quesi. de Droit AdminislrcUif art. mUe èn jugmnent TU. 
A Chàp. 34 ntim. 7. 

Attesoché sebbene l'Accusato Guerrazzi rilenesse 
la qualità di Ministro allorcbè neir ipotesi dell* Accusa 
prese parte alle conferenze tenute in Palazzo Vecchio 
nella notte del 7 ali* 8 febbraio coi Capi del Circolo 
ed altri agitatori, non avrebbe con ciò esercitata una 
funzione Ministeriale, ed anzi la deliberazione de* Mi- 
nistri di deporre i loro poteri è qualiflcata dall'Accu- 
sa come un atto preparatorio alla consumazione del 
Delitto. 

Attesoché quand'anche nei fatti incriminati dal- 
l'Accusa potesse ravvisarsi una qualche mistura di 
prevaricazione Ministeriale, che avesse potuto rientrare 
nella giurisdizione del Parlamento, sarebbe impossibile 
di deferirne la cognizione al Senato; poiché lo Statu- 
to distrutto già dalla Rivoluzione, sospeso prima colla 
dichiarazione Sovrana del primo maggio 1849 e poi 
col B. Decreto del 21 settemmbre 1850, fu definitiva- 
mente abolito dall'Atto sovrano del di 6 maggio 1852, 
e così soppresse le due Assemblee Legislative, venne 
necessariamente a cessare qualunque attribuzione giu- 
diciaria nel Consiglio Generale per accusare, e nel Se- 
nato per giudicare i Minisiri; e cessata la giurisdizio- 
ne privilegiata, la pienezza del Poter giudiciario ven- 
ne di pieno diritto a concentrarsi nei Tribunali ordi- 
nari dello stato, senza bisogno che una legge speciale 
lo dichiarasse. 
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Attcsocbò in materia di glarisdi^ne« che è d'or« 
dine pubblico, doo possono allegarsi diritti faesiti per 
«aser giudicati da uno piuitostocbè da uo* altro Tribu- 
nale, e le Leggi che aboliscono Tribunali, -ed altri ne 
creano, o ne ristabiliscono, sono Leggi attinenti airor- 
dinatorio, che ricevono applicazione immediata senza 
vizio di retroattività; talché un'accusato ha bensì il 
diritto di non esser punito che secondo la legge vigente 
al giorno del <rom«iesso delitto, ma quanto alla fonaa 
del giudizio e alla competenza dei Giudici non ha cbe 
una mera espetlativa, che non costituisce un diritto 
quesito e che resta sempre subordinato airefletto delle 
nuove leggi emanate nell* interesse generale della So- 
cietà Legraverend de la legiskU. Crimin. Tom. 3 p. 38 
t segg. — Rauter TraiU de Droil. Crim. § 8 — Carrai 
de finstruet. Crimin. Art. 1 n. i.^^Duverger Mannd 
Ih Jug. d* inslruct. 8 9. — DàKoz. Jurisprud. V. Lois 
sost. 2. — le SeUyer Trait du Droit ^rimin. Tom. 4 5 
14 58 e segg. Corte di Cassazione di Francia Decis. 16 
iiprile 1831. Questa reggia non può ammetlere ecce- 
zione pei Mìotstri che abtriato accettato H mandato 
^Ito r impero di uno Statuto che, dava loro un Foro 
privilegiato poicliè anch* Essi rimanevano soggetti attV 
Tentualità di un cambiamento nella forma del governo 
e nella legislazione e nell* ordine gìurisdizio«a1e ; tiuin^ 
di è afi^ito indifferente che il Guerrazzi avesse in da 
principio dedotta 1* eccezione declinaloria tosto che 
r incompetenza non era stata dichiarata da Sentente 
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ehe sole avr^bero potato attrìboire no diritto perfetto 
e quesito. 

Attesoché per quanto abbia potato dìspatarsi se 
per la rariaelone deHe competeDie giurisdizionali , la 
cogni2ioiie dei Processi pendenti devesse rimanere pres^ 
so i Tribunali che n'erano di già investiti o dovesse 
devolversi ai Tribunali novellamente creati o ristabi- 
liti, non è stato mai preteso né potrebbe pretendersi 
che soppresso il Tribunale speciale dovesse prorogarsi 
la di lui giurisdizione o surrogarsi altro Tribunale 
Qgualmente privilegiato per la decisione degli affari 
pendenti o comunque precedenti » o che il Tribunale 
ordinario dovesse per questo dichiararsi incompetente 
e provocare dalla Sovrana autorità la surroga di altro 
Tribunale. 

Attesoché non sono allegabili esempi di Giudizj 
agitati avanti Assemblee Politiche costituite in Corte 
di Giustizia, in esteri paesi in virtù di Leggi che sotr 
toponevano alla loro giurisdizione privilegiata novi le 
tele prevaricazioni Ministeriali , ma anche t delitti (ti 
^Uo tradimento, e gli attentati contro la sicurezza del* 
lo Stato da qualunque persona commessi. 

Attesoché i'Aòcutoto per sottrarsi alla giurisdi/Ja- 
^e della Magistratora ordinaria Invano ha dedotto che 
«ssa non é più inamovibile; poiché dessa ha cònser- 
'vato e conserva sempre tutta la sua indipendenza, e 
dignità che non fil mai menomata in qualunque for- 
^a di Governo e in qualunque vicenda politica. 
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Attefocbè colle premesse dichiarazfoni rìmàogooo 
esaurite le questioni proposte dalla Difesa nella tie- 
moria presentata airUdienza. 

Rigetta r eccezione pregiudiciale d'incompetenza 
incidentalmente dedotta per parte dell' Accusato France- 
sco Domenico Guerrazzi , e ordina la prosecuzione dd 
Pubblico Giudizio. » 

Appena Ietto il trascritto decreto FAvv. Ck)rsi nel- 
rinteresse del suo difeso F. D. Guerrazzi esibirà nelle 
mani del Cancelliere della Regia Corte presente airudien- 
za la scrittura di ricorso contro il decreto pronunziato 
e chiedeva che il tribunale ordinasse la sospensione del 
giudizio Ano a che la Corte Suprema di Cassazione noa 
avesse deciso sul ricorso medesimo. 

L' accusato Guerrazzi ratificava sul momento la 
scrittura prodotta dal suo difensore. 

Il Regio Procuratore Generale si opponeva alla 
sospensione del Giudizio, sostenendo che Tinterposizione 
del ricorso in Cassazione non avesse forza né efficacia 
di sospenderlo; e chiamando in suo aiuto le disposizioni 
delle leggi veglianti , e la patria Giurisprudenza, repli- 
cava come il disposto dell'art. 442 delle Dichiarazioni 
e Istruzioni così concepito «e il ricorso in Cassazione 
contro i decreti preparatori! e di istruzione non è pro- 
ponibile se non dopo la sentenza definitiva » doveva in 
<Iuesto caso interamente applicarsi non trattandosi qui 
di sentenza definitiva ma sibbene di un semplice de- 
creto istruttorio. Che la nostra Giurisprudenza avea 
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sempre applieats il disposto di questo articolo a tatti 
i decreti ordioatorii e relativaiiieiite a qaestioni di in- 
dole pregiudiciale come sod quelle di competenza: In 
un casa solo, esso diceva, si può ricorrere da questi 
decreti ed è quando si riconoscano ostativi ali* ingresso 
progresso del procedimento in quello o qualsivoglia 
altro decreto: allora soltanto si può ricorrere con ef- 
fetto sospensivo alla Corte Suprema. Con queste consi- 
derazioni sommariamente accennate e appoggiate da 
decisioni della nostra patria Giurisprudenza il Begio 
Procnrator Generale chiedeva alla Corte il rigetto del- 
ristainza di sopersessoria. 

L'avvocalo Corsi replicava con savie e dotte parole 
alle conclusioni del Pubblico Ministero, concordando 
che il disposto delPart. 542 delle DD. T. T. dispone che 
il rincorso in Cassazione contro i decreti preparatorii 
non è proponibile se non dopo la sentenza defini- 
iiva : aggiungeva che appunto dal disposto di questo 
articolo egli deduceva il principal fondamento del- 
r incidente elevato perchè se stando al disposta di 
questo articolo si dice che i ricorsi contro decreti pre- 
twiratòrìi e di istruzione debbono deferirsi e presentarsi 
con la sentenza definitiva ne nasce per legittima con- 
seguenza che tutti i decreti che non hanno carattere 
dì preparatorii e di istruzione potranno deferirsi alla 
cognizione della Córte Suprema separatamente dal me- 
ritò della Causa. Ora il decreto della competenza non 
può ritenersi come preparatoria, ma anzi è definitivo 
Storia Dièp. XXV. 4 
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•ffHue iB 4PPQggip A «afflo cofp^tto, e piifpc^io pm- 
dico opinava anche il Nictdiiii autorità «aia eeoeilMu 
io materia crimioale; dopo lo srilappo dei suoi ragie- 
'Oameoti TAvy. Corsi concludeva ohe posta la questione 
nella sua nuda semplicità innanzi alla legge, cìqò pe- 
sto che la legge non faccia ostacolo al ricorso separalo 
p^r gli incidenti i quali non abbiano il. carattere di pre- 
paratorii o di istruzione: posto che il decreto di com- 
petenza non è preparatorio, la proposta supersessoria 
dovea naturalmente ammettersi, senza che a questo po- 
tesse £are ostacolo la Giurisprudenza della Corte di Cas- 
sazione procedendo esso in dispute affatto distinte e dì- 
verse dalla caasa in questione. 

Beplicava il Pubblico Ministero e l'Avv. Corsi ri- 
spondeva nuovamente alle sue repliche, insistendo il 
primo per il rigetto, il secondo per 1* ammissione del- 
lìstanza superscssoria presentata* 

La Corte decideva questo incid^e col segueate 
Decreto: 

a Attesoché la incompetenza della Corte Begia era 
una eccezione pregiudiciale incidentemente proposta 
d^ir Accusato Francesco Domenico Guerrazzi nel pub- 
blico giudizio, al quale Egli fu inviato .col Oecrelo del- 
la Camera deU*Accuse del dì 7 gennaio 1851* 

Attesoché il Decreto incidentale proferito in questa 
stessfi .udienza, col q^ale è stata rigettatarla predetta ec- 
cezione declinatoria , non potendo ^er (^nunziato jn 
Caasa^ione, se non dopo la Sfin^iiza su| opiejrito, Ja peo- 



Digitized by VjOOQIC 



denia del ricorio aniicipatitilicaite interposto noe può 
sospendere il corso del Pubblico Giudizio, legittìmameQ- 
te aperto avaoU la Corte. 

Attesoiqbè sebbene ,il jDeerttaxbe nei Giudizi civili 
abbia ioappellabilfienle risoluta TArticolo della compe- 
tenza costituente 1** unico subietto della contestazione* 
possa assumere 1* indole di Sentenza definitiva, piutto- 
$(ocbè di Decreto interiocutoriOt e possa quindi, o deb- 
ba essere separalameote denunziato io Cassazione, ciò 
non ostante il Decreto, cbe ne*Giudizii criminali rigetta 
r eccezione declinatoria , pregiudicialmente proposta , è 
dichiara 1^ competenza, seppure non è una pronunzia 
preparatoria , è tutto al più incidentale , e interlocuto- 
ria, la quale comunque abbia for^a di de^nitiva, non è 
peraltro ostativa airtogresso e al progresso della Lite, 
come lo sarebbe la dichiarazione dlneompetenza. 

Attesoché è regola costantemente seguitata, cbe 
ne' gittdizii criminali dopo la risoluzipne degli inciden- 
ti, ancorché pregiudiciali, debbasj progredire nella di- 
scussione sul merito, onde non arrestare «con intempe- 
stivi reclami il corso della giustizia punitiva, e questa 
regola è stata più volte proclamata dalla nostra Corte 
Suprema di Cassazione, specialmente nella Decisione 
de*5 marzo 1841 (innol. idi Giwisp. in. HI Pan. 1. 
Cd. 158) colla quale applicando ai ^iudizii criminali le 
disposizioni degli Art. 188 e 189. delle DD. e IL de*9 
novembre 1838, dichiarò inammissibile il Ricorso pre- 
maturamente interposto da un Decreto, che aveva rìget- 
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Hata reccezione pregiudiciale della pendenza delia Causa 
civile: e piò recentemente nella Decisione de*14 lui^lio 
1852, che dichiarò inammissibile il Bicorso interposto, 
prima della Sentenza definitiva, contro il Decreto inci« 
dentale di questa Corte Regia de* 30 aprile dello stesso 
anno. 

Attesoché TArt. 416 del Codice distruzione di Fran- 
cia, adottato dalFArt. 115 del Codièe di Procedura Cri- 
minale di Napoli, dopo aver proibito il Bicorso dai De^ 
creti preparatori e d* istruzione prima della Sentenza 
definitiva; soggiungeva, che questa disposizione non ri- 
ferì vasi ai Decreti di competenza: ma il nostro Legislar 
tore che applicava in gran parte alla Toscana il siste- 
ma de^pubblici giudizi e la Procedura Criminale Fran- 
cese, coirArt. 542 delle DD. e II. de*9 novembre 1838, 
adottò la prima, non la seconda parte del precitato Art. 
416. Ora dal confronto delle due Legislazioni può trarsi 
validissimo argomento o che si volle ritenere comune 
ai giudizi Criminali il principio stabilito neH*Art. 189 
delle DD. e II., o che anche i Decreti di competenza 
si vollero compresi nella disposizione delFArt. 542 delle 
stesse Istruzioni. 

Attesoché d* altronde anche in Francia è stalo re- 
ceduto dalla disposizione della parte finale delFArt. 416. 
del Codice d'Istruzione Criminale, poiché in Leggi po- 
steriori è stato dichiaralo, che non può proporsi ricorso 
in Cassazione contro i Decreti di competenza, che dopo 
la Sentenza definitiva e che la pendenza del Bicorso 
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aolicìpatameole interposto non può sospendere la pro- 
secuzione de*pubblici giudizi], come rilevasi dalla Lag- 
$ce de*9 settenibre 1835, Art. 26 sulla Stampa , e dal- 
r altra Legge della medesima dala Art. 7. sulle Corti 
d* Assise, e rome ne attesta Tarbè^ Loix et Reglements 
sur la Cmr de CoMicUion iV. 1381. 1382, 1383 et Tenlet 
et Sulpiey sulFArt. 7 della Legge de'9 settembre 1835.. 

Attesoché niun danno risente TAccusato dalla con- 
tiouazione del Giudizio, essendogli in ogni evento aper- 
to Tadito ad ottener riparo a suo tempo da qualunque 
pronunzia incidentale o definitiva; 

Rigetta la domanda di supersessoria , e ordina, la 
prosecuzione del Giudizio, non ostante il Ricorso inter- 
posto, per parte dell'Accusato Francesco Domenico Guer- 
razzi, contro il Decreto incidentale in questo giorno 
proferito dalla Corte. » 

La stessa sorte toccò airistanza presentata dalFavv. 
Panattoni a nome di tutto il collegio della difesa, e che 
era del seguente tenore: 

« lllmo. Sig. Cav. Presidente e Consiglieri della 6. 
Corte Criminale. 

« Nella causa di pretesa Perduellione contro Fran- 
cesco Domenico Guerrazzi, Leonardo Romanelli, Antonio 
Petracchi e Compagni, iniziata nei Tribunali di Firen- 
ze e Pistoia. 

Attesoché le Procedure concernenti gli Accusati 
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predetti fossero itcoate dopo la Restdtirazfone delia Ho- 
Darcbia Gostitazionale Tòscaoa; e dal cotnliinato tenore 
dei Decreti Granducali 26 luglio 1849, e del Decreto di 
Amnistìa dei 21 Novembre dettò, resulti che le Proce- 
dure medésiitre doverono eccezionalmente proseguirsi 
per un motivo politico, il. quale dettò limiti alfa So^ 
vrana Clemenza. 

Attesoché il fine di siffatta eccezione fl)sse esplici* 
tamenle diretto a vendicare, tutefari; e; consolidare il 
Principato costituzionale, e le islituzioni e forme di Go- 
verno rovesciate nelli 8 febbraio 1849: la Restaurazione 
delle quali creava la necessità di un rigore ed esem- 
pio, onde saltarle da ulteriori pericoli, 

Attesoché infatti si rilevi perfino dagli Alti di Ac- 
cusa, che il titolo di Lesa Maestà , per cui si procede 
dopo il 12 aprile 1849 , appellò alla Maestà Costitu- 
zionale ; ed inoltre si rilevi dai sullodati Decreti , che 
raugusfo Printìpe generosamente abolì non solo i reati 
comuni con mistura politica, non solò le sovversioni deir 
ordine pubblico, non solo le offese alla inviolabilità della 
regale sua Persona e Famiglia, ma di più assolutamente 
abolì la Lesa Maestà , ed anco le ribellioni armate e 
pertinaci; mentre viceversa dichiarò, che sentivasi inn- 
posta la necessità di alcune eccezióni individuali, onde 
nel corso ordinario di Giustizia fosse decisa la ^rté di 
coloro, la impunità dei quali poteva esporre a nuovo 
rischio le politiche libertà testé restaurate. 

Attesoché dunque non trattisi qui di un easo sem- 
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ptice, di un delitto mmune, o di una procedura ordi- 
naria; ma randa Anale e condizione al presente Otndi- 
zio sia, per esplicita Volontà del Principe istesso , la 
tolela , e consolidazione del reggimento costituzionale ; 
senza di clie il Decreto del 21 novembre, abolendo Fa- 
zione penale per Lesa Maestà e per tutti i delitti con 
mistura politica, non avrebbe fatto eccezioni alle am- 
piezze ed ai benefiefi della Sovrana Clemenza. 

Attesoché per altro siano sopravrenute considera- 
zioni d* inversa natura, e per le quali un Begio Motu- 
proprio ha invece nel 6 maggio 1852 radicalmente 
abolito quelle forme della Monarchia, e del Governo , 
che si volevano vendicare dagli attacchi paissati, e pre- 
servare dai futuri ; ed abbia elimibate quelle recenti 
istituzioni per difendere e confermare le quali, iT pré^ 
sente Giudizto- erasi qualificato còme politica ed ecce- 
zinnale necessità. 

Atteéochè in un mutamento cosi radicale e com- 
pleto delle Leggi , e delle forme correlative alla fatta 
eccezione^ ed airindole, causa, ed eSietti di questa Pro- 
cedura speciale , sia venuta meno la ragione politica , 
sia melata là condizione giuridica , sia variata T in« 
fluenza, e TefiTetto delle leggi da applicarsi, e staosi tra- 
sformate le guareofzie giùdiciarie ; scomparendo tutte 
quelle ragioni di pubblico ordinamento, che potevano 
influire sulla convinzióne dei Giùdici , e regolare la 
economia punitiva, e il criterio del Magistrati. 

' Attesoché perciò, iddipendeirtemente daSla quesito- 

Digitized by VjOOQIC 



56 
ne della competenza eselusiva di un Tribunale politico 
in siffatte specie di Accuse; e indipendentemente dalla 
questione, se gli Accusati nominalmente sottratti all'Am- 
nìstia possano rientrarvi, dimostrando non essere rima- 
sti provati i molivi personali per i quali ne vennero 
esclusi: merita di essere esaminata come pregiodiciak 
(salva anche qualche influenza in definitivo) la questione 
che sorge dal mutato ordine di cose, di cause, di con- 
dizioni, e di effetti. 

Attesoché da ciò conseguita, per naturale , e giù* 
ridica seguela , che la trasformazione delia Legge , e 
delle istituzioni , investa e colpisca anche il progresso 
dell'azione penale eccezionalmente riservata, e il com* 
pimento di Jina procedura politica che diventa un ana- 
cronismo legale. Imperocché il Pubblico Ministero se 
mai rappresentasse i Deputati Àceusatori , e la Regia 
Corte se pure rappresentasse il Senato^ non potrebbero 
però respettivamente obiettare Tattacco contro una for- 
ma di governo adesso contradetta, né conoscere di una 
repressione tendente a difendere leggi ed istituzioni , 
credute inapplicabili e abolite in Toscana; né Eaire un 
giudizio cui oggi mancherebbero il fine, e refietla, non 
che i requisiti e guarenzie corrispondenti. 

Attesoché anche il Gius comune, oltre alla giusti* 
zia politica che non può scindersi dall'Accusa preseple 
conosce la regola « che il mutar della forma perirne 
« la sostanza » Leg. 8 § 3. Dig. ad EaMb., e che tulio 
si risolve « quando res pervenit ad eom finem a 
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« quo incipere non poterai £^. 98 e 140 De Verh. 
« ObbKQ. 

Attesoché più parlicolarmeote di fronte al decreto 
di AmnUUia^. sìa mancata la causa del rigore e delFe* 
sempio, cbe per necessità politica costrinse il Principe 
ad escludere dair abolizione del reato di Lesa Maestà 
alcuni Prevenuti , affinchè la loro repressione vendi- 
casse, e confermasse la Costituzione da essi avversata : 
donde resulta legalmente la conseguenza, che i Giudici 
dichiarino risoluto il motivo, e la condizione di code^ 
sia eccezionalità, e cbe applichino il principio rispetta- 
to da ogni legislazione che « cessante causa, cessat ef- 
« fectus a Glos$. fin. Leg. 1. De Condielione ob Cautam 
Glo$$ venerit ad Auih. de tmpe» Cap. cum cessante de 
Appettai. 

Attesoché la sorte degli Accusati fosse rilasciata al 
corso ordinario di giustizia , e giustizia reclami cbe 
della intelligenza, e conseguenze della legge siano giu- 
dici i Magistrati; né manchi T Autorità delle cose giu- 
dicate fra noi a dimostrare, cbe le questioni di aboli- 
zione e perenzione penale, e le dispute suir Amnistia, 
appartengono alla Competenza dei Tribunali. 

Per questi motivi , e per quant* altro sia di di- 
rìito. 

I sottoscritti Difenaori Cemiio ossequiosa istanza , 
<^be, atteso quanto è sopravvenuto, piaccia alle SS. LL. 
Hlme dichiarare perenta razione penale contro gli Ac«* 
cosati per supposta perduellione» ed attacco atta forma 
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di Governo GostittizfoDale abolita In Toscana; o alme- 
no dichiarare cessati i rootiTi della esclasione degli Ac- 
cusaii stessi dàirÀmnistia; e conseguentemente ordina- 
re la loro liberazione dal carcere , in quanto non tI 
siano ritenuti per altre cause. IT tutto senza pregiudizio 
di quanto possa influire sul merito, nelllmpugaafo caso 
che sia proseguito il Dibattimento. 
In Udienza If 30 agosto 1852. » 

Dopo una brere discussione a cui presero parte il 
B. Procutor Genéfrale e Tavv. Panattonl la Corte la ri- 
gettavi col seguente decreto. 

LA CORTE 

<f Vista r Istanza della Difesa esibita alla Udiènza 
questo stesso giorno. 

Visti i RR. Decreti de* 26 luglio e 21 novembre 
1849. 

Visto TAlto Sovrano del di 6 maggio 18521 

Attesoché 1* amnistia conceduta dal Principe col 
real Decreto de'' 21 novembre 1819 fu accompagnata 
da certe restrizióni, ohe secondo il tenore del Rappor- 
to Ministeriale, precedente il Decreto, erano comandate 
dalla necessità di non lasciare il Paese nella inquie- 
tante incertezila sulla stabilità deirordtnè, e delle pub- 
bliche libertà, e^dal supremo bisogno di pubblica gft^ 
stizia , alla quale fu rilasciata la sorte di colorò , che 

Digitized by VjOOQIC 



avessero rovesciato il Governo ; e usurpato i Supremi 
Poteri dello Stato, che si fossero associati alla usurpa* 
zione, che avessero usate violenze contro la libertà 
delle Elezioni, che avessero opposta una resistenza ar* 
mata alia proclamata Restaurazione del Governo Le<- 
gtttimo, o avessero commessi delitti contro la Religione 
dello Stato, come il pia empio fine' di universale di- 
struzione, e contro i qualr erano già instaurate le re^ 
latìve Procedure. 

Aflésochè se la ititela delle franchigie Gbstitnzio- 
nali fi] una delle cause che motivarono le anzidette ec- 
cettuazioni, nfod fu per cerio la* sola? dimodoché avendo 
il' Principe coìr Atto Sovrano de* 6 maggio 1859, per 
fini incensurabili di alta politica , abolito lo Statuto 
promulgato nei 16 febbraio 1^8, e ristabilita la fiegia 
autorità neNa pienezza dei suoi poteri , quando pure 
potesse dirsi mancata una deTte ragioni della Legge 
n^ può a buon diritto sostenersi cessata la disposizio- 
ne e VeiTetto della Legge stessa dal Prindpe non abro- 
gata: e ì\ potere giwdKeiario incarirato di applicare la 
Leggie esitìlente non può invadere Tauldrità Legislativa, 
né esercitare un attributo della Sovranità. 

Attesoché manca pertanto di fondamento ITstanza 
pregiudiciale dèlia Difesa, con la quale dMiandàti che 
sia dichiarata perenta l'azione pendale «contro tutti'' gli 
accudii, almeno^ cessali ito ipotesi i motivi' della loro 
esclusione dal betieflziè deiranioistia/ 

Bietta lÀ suddetta Irtanza^ del GoHegio della Di ^ 
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fesa io data di questo giorno, e ordina le (Nroseruzione 
del Giudizio. » 

Ad altre due istanze ineidentali proposta Tuna dal- 
la difesa del Montazio per ottenere la dichiarazione cbe 
esso fosse compreso neir Amnistia, V altra dalla difesa 
delPATV. F. D. Guerrazzi per ottenere Tammissione di 
alcuni testimoni rigettati un ordinanza Presidenziale 
(Vedi Doc. N. 17.) la Corte rispondeva con i due seguenti 
decreti: 

I. « Attesocbèil B. l)ecretode'21 novembre 18M ec- 
cettuò fra gli altri dairAmnistia tutti coloro cbe fino a 
quel giorno figuravano come prevenuti nella Procedura 
Ordinaria Politica che istruivasi nella Direzione degli 
atti Criminali di Firenze * 

Atlesochè il Pubblico Accuràtore colla querela del 
di 10 maggio 1849 debitamente ratifioata, ed ammessa 
denunziò i fatti nei quali a senso suo, erasi consumato) 
U delitto di Perduellione, e mentre indicò i nomi di 
diversi individui, ritenuti come Correi di questo delitto 
si riservò ulteriori indagini, e domando che fosse pro- 
ceduto non solo contro i nominati^ ma anche contro 
chiunque altro fosse chiarito Correo o Complice del de- 
imo di Maestà. 

Attesoché con Rapporto esibito, e ratificato soUodi 
ti settembre dello stesso anno venendo a indicare co- 
loro che presero più attiva, e calda parte nelle Bianioni 
del Circolo Popolare Fiorentino nella notte del 7 e nelh 
mattina del di 8 Febbraio (che è imo dei (atti investiti 
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ooila antecèdente querela) designò fra gfi altri Enrica 
Montazìo qualificandolo come uno df coloro che ebber 
mano alla consumazione di Alto Tradimento, cosicché 
dal combinato contesto di questi due atti emerga indù* 
bitabjle lo stato di prevenzione In lui per delitto poti* 
tico nel di 11 settembre e cosi anteriormente alla pub- 
blicazione del Decreto d* Amnistia de' 21 Novembre 
1849. 

Ed in fatti fra tali prevenuti venne descritto il no- 
minato Montazìo nella nota inserita dal Direttore degli 
Atti Criminali di Firenze nel Monitore Toscabo sotto di 
'23 novembre detto di N. 299 evidentemente formata 
dei nomi menzionati nella primitiva querela, e nel suc- 
cessivo Rapporto. 

Attesoché per questi rilievi il Montazio era espres- 
samente fra gli esclusi dalla Amnistia. 

Attesoché d'altronde non avrebbe potuto rmvocar- 
ne il benefizio anche perché all' epoca del di 21 no- 
vembre 1849 era già prevenuto di delitto contro la 
Religione dello Stato, ed erane conseguentemente esclu- 
so dall'espresso disposto dell'Art. 4. $ 1 del mentovato 
Decreto d'amnistia; la quale prevenzione lasciava con- 
tro di Ini aperto e libero il corso alla Giustizia in 
quanto fosse, o potesse in appresso essere investito da 
azione penale anche per delitto politico per l'espressa 
disposizione dell'Art. 5 del più volte citato Decreto. 

Attesoché 1' eccettuazione scritta in questo Art. 5 
necessariamente riferivasi alle persone contemplate nel 
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$1 del precedente Art. A, mentre riferendoto aUe eote 
persone contemplate nel $ 2 e già eqioete ali* aiio»e 
penale per delitto politioo, mancherebbe di «abietto la 
formula estensiva « anche i)er (Milli poHilei » la quale 
non può applicarsi che a persone già prevenate ili di- 
verso titolo di delitto. 

MWsocbè per gli efiefti dei quali si tratta non ea 
da valutarsi la circostanza che lo slesso Montazio non 
andasse sottoposto a condanna per il delitto impotatogli 
contro la Religione dello Slato in virtù della prescri- 
zione suocessivameote dichiarata della relativa azione 
penale; perchè Tesclusione dalla Amnistia anche per de- 
litti politici non volle desumersi dalFesito della Proce- 
dura pendente per delitti contro la Beligione, ma bensì 
dallo stato di prevenzione al momento della promulga- 
zione deir Amnistia. 

Bigetta i*ecce£ione d'Amnistia incidentemente pro- 
posta da Enrico Valtancoli da Montazio, ed ordina an« 
che contro di lui la prosecuzione del Giudizio. » 

II. a Ritenuto, che Tlstanza in quest^dienza presenta- 
ta dallaDifesa dell'accusato Guerrazzi non. incontrasse in 
genere ostacolo neHe diaposizìoni delle leggi di Proce- 
dura, e nello stato della Causa, attese le di Ipi proteste 
e riservi. 

E ritenuti i motivi espressi nelle ordinanze del 
Presidente della Coiste de'15 maggio e 27 luglio 1858. 

Bigetta la domanda d' Ammissione dei Testimoni! 
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aoD aoiiAepsi colle «uddette^ordinaose, e stati io parte 
riproposti oolla sudkletta Istaoa^. 

Dichiara inaj)(ia^is6ibjli i Te^moiri per la pr)ma 
yolla Jodotli jcoHa ì^jtaaza |de'24 agoalo cadente in con- 
travveiifipa^ al disposto (dair art. 411 delljd DD. e II. 
de*9 novembre 18^. 

£ qpaato, al Testimone Consigliere Doq Neri dei 
Principi Gopsini dice doversi procedere alla di lui udi- 
zione ai termini della precitata ordinanza de'27 luglio 
1852. E ordina la prosecuzione del pubblico Giudizio. » 

Con questo decreto aveano termine le istanze in- 
cidentali proposte da vari componenti il cpllegio della 
difesa. La presentazione, lo sviluppo e la decisione di 
esse ayeano occupate tutte le udienze fino al di primo 
di Settembre. Senza diffonderci di troppo abbiamo ri- 
portate le parole con cm i difensori le presentavano, e 
i decreti con cui la Corte le ammetteva o le rigettava. 

Dovremmo noi adesso secondo l'ordine cronologico 
delle varie udienze cbè ci siano imposto^ e a questo 
ordine obbedendo trattenèri^i a lungo sulla lettura dei 
documenti delFAccu^ cbe fu cominciata .all^udienza 
del priqio Se^ttembre e che occupò .moltissimi giorni. 

Questi documenti constano filli dispaerei ielegirafici 
spediti dal o al Guerrazzi; di nomine^ di dimissioni, 
di :Surroghe di pubblici fjunzionarii , di lettere offi- 
ciali e privale del ^le^imo e degli altri coaccusa- 
ti: 4i proclami a stampa pubblicati e diffusi peir epoca 
del Governo Provvisorio: di rapporti di ordini, infine 
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reiatìTi alla pubblira ammiDbtraziooe di quel periodo 
di lempo. A cara delPaceusa questi documenti furono 
già tutti riuniti io un grosso Tolame a stampa e cbe 
da molto tempo fu posto in Teudita. Troppo ci vorreb- 
be per DOi a riportare per iutiero tutti questi docu- 
menti: il fatto materiale della loro pubblicazione ci 
dispensa dallo spendervi ulteriori parole. Molto più cbe 
la lunga lettura di questi documenti medesinri non fii 
interrotta che da parziali osservazioni e proteste dì 
alcuni difensori e non fu marcata da nessun episodio 
cbe possa interessare il pubblico e obbligarci a regi- 
strarlo nelle nostre pagine storiche. 

Pur nonostante per non defraudare anche della parte 
più interessante di questi documenti i nostri lettori noi 
gli accenneremo nella contestazione parziale e speciale 
fatta dal Gav. Presidente ai varii imputati. 

., Le udienze Ano al 24 Settembre furoro tutte oc- 
cupate nella lettura di questi documenti. Air udienza 
del di 24 il Presidente emanava un* ordinanza dietro 
relativo decreto della Corte, con la quale dichiarava 
doversi procedere air interrogatorio dell' Aw. F. D. 
Guerrazzi immediatamente, per quindi dar luogo come 
di ragione alla lettura dei documenti prodotti dalla difesa. 

Prima di cominciare Tinterrogatorio di F. D. Guer- 
razzi si leggevano avanti tutto le fedi di pfegiudizii, che 
non attaccavano per altro che la di lui vita politica, 
e sulla quale V imputato dava estesissime spiegazioni. 

Dopo ciò era assunto 1* interrogatorio. 
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L' Interrogatorio deir t>ooreTole imputato Avt. F; 
D. Guerrazzi comiociava dalla contestazione di diversi 
atti elle precedevano la partenza del Granduca da 
Siena, e di diversi documenti che noi accenneremo in 
succinto risparmiandot^i cosi^ di riportare queli* am* 
masso ^ docimenti raccolti dalF accusa di cui più 
volte abbiamo tenuto parola. Gli riporteremo con lo 
stesso ordine con cui la solerte società degli stenografi li 
pubblicava nella sua Gazzetta dm Tribunali^ giacché 
formano cosi la storia dei fatti anteriori e posteriori 
alla partenza del Granduca nel modo con cui Y accusa ^ 
Tha configurata. 

1. Lettera di Giuseppe .... a Guerrazzi, a que- 
sti inviata di Piero Gironi ^ ne* 2 settembre detto, esU 
stente nel S(mim. a c« 36 tergo, colla quale 

a Chiede spiegazione dei nooti di Livorno, che dice 
non avere intesi — Accenna ad un progetlo di Mione 
sulla Lombardia -^ Dichiara di non essere di altro Par- 
tito, che inalberare la propria Bandiera. » 

Qual lettera V accusato Guerrazzi dichiarò prove* 
niente da Giuseppe Mazzini. 

2. Lettera dei Pigli a Rosa Battaglia (senza data), 
esistente nel Somm. a e. 153. 

« Invito a lasciare Livorno — Notizie deN* Elezio- 
ne di Montanelli a Vice-Presidente dell' Assemblea — 
Invio al Ministro dell* Interno di alcune Petizioni a 
favore dei Detenuti Politici. » 

L' Accusato Guerrazzi dichiarò che la suddet* 
Storia Disp. XXVI. 5 
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la lettera» benché sotto altro Dome» era a Lui di- 
retta. 

3. Lettera del Pigli a Guerrazzi (senza data) esi- 
stente nel Somra. a e. 153. 

« Condizioni Politiche del GoTerno. » 

4. Lettera del Montanelli a Guerrazzi del 1. of 
tobre 1848, esistente nel Somm. a e. 75. 

« Interpellazioni al Ministero — - Consiglio a clie i 
Livornesi mandino proposizioni al GoTerno, e persone 
da essere considerale. » 

5. Lettera del Montanelli al Guerrazzi (senza dala]^ 
esistente nel Somm. a e. 135. 

«r Si fa sapere essere stato ricercato a Governa- 
tore di Livorno. » 

6. Lettera di S. A. I. e B. il Gran-Dura al Presi- 
dente del Consiglio dèi Ministri , datata da Siena il 
3 febbraio 1849, delUnserto A. di Documenti prodotti 
dalla Difesa Guerrazzi esistente a e. 32. 

<i Fa noto» che lo slato di sua salute non gli per- 
mette di porsi in viaggio e ritornare a Firenze — Pre- 
ga i Ministri a voler recedere dall* idea di abbando- 
nare i toro posti, e raccomanda loro la vigilanza e la 
tutela deir ordine pubblico, jd 

7. Decreto del 5 febbraio 1849» esistente nel N. 36. 
del MonUore Toscano. 

c( Si chiama Montanelli a Siena — S* incarica il 
Guerrazzi di assumere interinalmente la Presidenza del 
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Consiglio dei Mioistri, e la direzione del Ministero degli 
Affari Esteri. » 

8. Lettera del HordiDi all'Ingegnere Lorenzo 
Ciorsi, del 20 gennaio 184^, esistente nel Sonini. a 
e. 126. 

or Indica V epoca . nella quale si dimetterà il Mi- 
nistero Toscano — Coniubica il piano adottato dal Par* 
lite, al quale esso Mordini era addetto. » 

9. Dispaccio telegrafico del Pigli al Ministro del- 
l'Interno, del di 8 febbraio 1849, esistente a Prot. N. 4. 
Disp teleg. nel Somm. a e. 2830. 

e Dimostrazione in Genova a favore della Costi- 
tuente -^ Arrivo di Mazzini a Livorno. » 

10. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi a Pigli, del 
di 8 febbraio detto a ore 5 e ro. 10, esistente a Prot. 
N. 4. Disp. tel^. 

« Proclamazione del Governo Provvisorio — Feste 
a Firenze, d 

11. Ordine di pagamento al Professor Montanelli 
di lire 1400, del 5 febbraio detto, esistente nel Somm. 
a e. 1619. 

ff Autorizzazione a pagare al Montanelli lire I4OO, 
per spese segrete e Diplomatiche. » 

12. Ricevuta per detta Somma dello slesso Mon- 
tanelli per L. 1200, e del di lui Segretario Avvocato 
Menicbetti per Lire 200, del 5 Febbraio, detto, esi- 
stente nel Somm a e. 1620 

13. Lettera dell* Avv. Dami al Presidente del Gir- 



Digitized by VjOOQIC 



«8 
colo di Siena, del 5 Febbraio detto, esiftenle sei 
Somm. a e. 1102. 

« Disapprovaxione dei Catti di Siena. — Vigilaoia 
del Circolo Fiorentino dichiaratosi in permanenia. — 
G)mmissione per corrispondere col Ministero. -^ Pa^ 
tenza per qaella Città del Montanelli, seguito da Nic- 
colini e MarnK)ccbi. » 

14. Lettera del Guerrazzi a Montanelli, del 6 feb- 
braio 1849, esistente a e. 370, Filza Atti preparatori!, 
esibiti dalla Difesa dello stesso Guerrazzi. 

« Lo esorta a dare , con Marmocchi e Compagni, 
prova sensibile a S. A. che la sua sicurezza impone, 
che torni subito a Firenze con la Famiglia, ed a pro- 
porre come riordinare la Guardia Civica di Siena, e 
a far si, che il Prefetto si dimettesse. » 

15. Lettera di 6. B. Niccolini al Presidente del 
Circolo di Firenze dei 6 Febbraio 1849, esistente nel 
Somm. a e. 36é. 

« Circolo tenuto nella stessa aera ia Siena net 
Pubblico Teatro, — Parte da esso presavi.— Dimo- 
strazione che si stava preparando, j» 

16. Lettera del Pantanelli al Presidente del Circolo 
del Popolo di Firenze, del di 6 Febbraio detto, e^ 
stente nel Somm. a e. 367. 

<K Mutate condizioni della Città di Siena per la 
venuta di Marmocchi e Montanelli.— Esposi^ooe oel 
giorno appresso per festeggiare la Costituente. — Pre- 
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parativi per ud gruii Circolo, ed una DimostraziODe a 
Montanelli. 

17. LeCtetra del PaoUpelli al Presidente del Cir- 
colo 4i FifCDze, del 3 Fd>braio detto, esisleoti^ nel 
ScHmm. a e. 351. 

V Festa fótta al PriDcipe, al momento del suo ar- 
rivo in Siena, la sera del 31 Gennaio. — Due Di- 
5cassioni sulla Costituente, che una la sera stessa in 
Santa Croce, 1* altra la, mattina del 2 Febbraio alla 
Lizza. '— Fatti accaduti nella sera di detto gtorno sulla 
Piazza del Duomo. — Domanda al Governo Centrale 
di Difesa contro i Monarchici. » 

18» Lettera jlello stesso Pantanelli allo stesso Pre- 
sidente del Circolo di Firenze, del 4 febbraio detto, 
esìstente nel Somm. a e. 355. 

a Arrt^^ di, dodici persone, a cui non piaceva il 
grido di^ viva la Costituente ^— Domanda la pronta for- 
mazione della Guardia Municipale — - Lamenta la Scar- 
cerazione di persone arrestate dai Popolani. » 

19. Lettera del Dottor Lorenzo Panattoni al Pre- 
sidente jdel <^;*colo di Siena, del 2 febbraio detto, esi- 
stente nel Spmp. 9 e. 1104. 

« Richiesta di una relazione esatta dei fatti acr 
caduti, j» 

90. Dee lettere MV Guerri al Marmocchi, del 2 
febbraio detto, esistente nel Somm. a e 1330» 1332. 

«Fatti successi in Siena nel giorno precedente 
— Necessità di consultare i capi-popolo senesi sulle 
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misure da adottarsi — DimoslrazkHie fotta al Gran 
Duca. » 

21. Le due lettere autodafé del Gran-Daca, del 
7 febbraio 1849, dirette al Presidente del Consiglio dei 
Ministri, esistenti nelF inserto di Gancell^ia a e. 493 
e 494. 

d Abbandono di Siena — Voto per la legge salb 
Costituente ec. » 

22. Lettera di Giuseppe Mazzoni al Direttore det 
Monitore Toscano del 30 aprile 1849, esistente nel 
Somm. a e. 3143. 

« Schiarimenti sui fatti della notte del 7 ali* 8 
febbraio 1849, e sul pagamento dei 40 Franeescooi a 
Niceolini. » 

23. Minuta del Processo Verbale del Consiglio dei 
Ministri, tenuto la mattina del dì 8 febbraio 1849 
a ore 3 ]|2 antimeridiane, esistente nel Somm. a 
e. 1334. 

24. L* originale del mentovato Processo Verbale, 
esistente nel Somm. a e. 670. 

25. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di Livorno dell* 8 febbraio 1849, esistente nel 
Somm. a e. 1469. 

« Notizia della Partenza del Granduca — Con- 
vocazione delle Camere •— Dimissione del Ministero 
— Elezione di un Governo Provvisorio — Istruzioni 
diverse. » 
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26. Dispaccio telegrafico del Consiglio dei Mioìstri 
al Prefetto dì Pisa, deirs febbraio dello, esistente nel 
Somm. a c« 1470. 

te Come sopra. » 

27. Lettera del Guerrazzi al Prefetto di Arezzo, 
deir 8 febbraio detto, esistente nel Somm. a e. 2091. 

« Avvisa della partenza del Granduca da Siena, e in* 
dica te disposizioni da prendersi. 

28. Lettera del Guerrazzi al Prefetto di Gros- 
seto, del dì 8 febbraio detto, esistente nel Somm. a 
e. 2124. 

«t Come sopra. » 

29. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Maggior 
Fortini, del di 8 febbraio detto, esistente nel Somm. 
a e. 2361. 

« Eccitamento a mantenere tranquilla ed ordinata 
la Piazza. » 

30. Lettera del Guerrazzi al Prefetto dì Pistoia, 
del di 8 febbraio detto, esistente nel Somm. a 
f- 1518. 

« Invito a rassegnare i suoi Poteri ad una Com- 
nrissione. » 

31. Lettera di Mazzoni al Pretore di Prato, del dì 
8. febbraio detto, esìstente nel Somm. a e. 2139. 

« Annunzia la Partenza del Granduca, e gli or- 
dina di obbedire alla Commissione di Governo creata 
per quella città. » 

32. Ordine del giorno del Ministro della Guerra 
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D*Ayala, del di 8 febbraio detto, esislenle nef Sonni, 
a e. 213. 

« DistÌDzioDc dei puoti di riunione d'Ila Truppa, 
in caso di sortita per sommossa Popolare. » 

33. Lettera del Segretario Allegretti al Sotto- 
Provveditore del Fisro, del di 8 febbraio dello, esi- 
slentc Del Somm. a e. 832. 

(( Ordine d* immedialo pagamento al Prefetto di Fi- 
renze di lire mille. » 

34. Ordine di pagamento di lire 1000 al Pre- 
fetto Guidi-Bontani, e relativa ricevuta del 9 febbraio 
detto. 

35. Processo Verbale della Seduta del Consìglio 
Generale in data 8 febbraio detto, esistente ne) Somm. 
a e. 304. 

« Comunicazioni del Ministero — Violenze alla 
Assemblea di una turba di Popolo — Proclamazione di 
un Governo Provvisorio nelle persone di Guerrazzi, 
Mazzoni e Montanelli. 

36. Bendiconto di detta Seduta, inserito nel N. 
38 2.^ del Monitore Toscano, esistente in filza gior- 
nali. 

37. Bendiconto detta Seduta del Senato det dì 8 
febbraio detto, inserito nel N. 38 2.** del Monitore To- 
$canOf esistente in filza giornali. 

38. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi a Pigli, del 
dì 3 febbraio detto, esistente a Prot. N. 4 Wsp* teleg. 
e Doc. stamp. a e. 234. 



Digitized by VjOOQIC 



73 
ir ProclamaEfoDe éel òorerno Provvisorio ->- Fesle 
a Firenze. • 

39* Dispaccio telegrafico del Guerrazzi a Pigli a 
ore 5 e iiifiiiitr30 pom. del d) 8 febbraio detto, esi- 
stente a Prot. N. 4 Disp. teleg: e Dot. slarop. a 
e. 234. 
k^ « Dice essere statò assicurato dal Ministro Inglese 

che il Granduca si trovi a Portoferraio — Ordine d' in- 
viare colà uomini per cacciarlo. 

40 Lettera del Mazzoni air Adami del dì g feb- 
braio 1849, e relativo ordine di pagankento dell* Ada- 
mi per scudi 40 a Giovan Batta. Niccolini , esistente 
nel Sommario a e; 1601. 

41. Mandato di pagamento à favore del Niccolini, 
firmalo Guerrazzi , def 13 febbraio detto , e relativo 
ordine deir Adami, esistente nel Somm. a e. 2981. 

42. Mandalo di pagamento per lire 300 a favore 
del Niccolini, firmato Montanelli, in data del 14 feb- 
braio detto, esistente nel Somm. a e. 29S!3. 

43. Conto del Locandiere Pietro Bordo per il trac* 
tenimeoto del Niccolini , durante ' là periiiaoenza di 
cpMsli in Locca, in data del 22 febbraio 1849, esi- 
stente nel Somm, a e. 1448 e 1449. 

44. Ordine di pagaménto air Impresario Canari di 
lire 53. 13. 4. per aver ceduto al Circolo Popolare, H 
Teatro Nuovo^ in data del 27 febbraio ^tto, esistente 
nel SonMn. a e. 1435. 

45. Nota delle spese occorse per r ammobiliameli* 
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io ed illumioazione del salone detto dei Cinquecento 
allorquando vi si riun) il Cìrcolo del Popolo , in data 
del 3> marzo detto, esistente nel Somm. a e. 1628. 

46. Lettera autografa di G. B. Niccolioi diretta 
da Lucca al Cittadino Guerrazzi a Firenze, (senza da- * 
ta] esistente nel Somm. a e. 1382. 

c( Calma a Lucca — Dubbi sulla partenza del 
Gran Duca— Bichiesta d* Istruzioni -«Lodi al Prefet- 
to di Lucca. » 

47. Proclama del Governo Provvisorio ai Toscani, 
del di 8 febbraio 1849, esistente nel N. 38 secondo 
del Monitore Toscano (Filza Giornali*) 

a Annunzia la partenza del Principe e che il Po- 
polo e le Assemblee Legislative hanno nanrfnato un 
Governo Provvisorio* -^ Ingiunge che non venga . tur- 
bata la Pubblica sicurezza; e che è determinato a re- 
primere le mene dei Violenti, e dei Retrogradi. » 

48. Lettera dell* Allegretti al Governatore di Por- 
toferraio, del dì 8 febbraio detto, esistente nel Somm. 
a e. 2544. 

«r Partenza del Gran Duca — Formazione di un 
Governo Provvisorio — Ordine di dar conto della im- 
pressione prodotta nel Popolo da tal notizia; di man- 
tenere la tranquillità; reprimere la reazione; sorve- 
gliare o punire all'occorrenza, i Preti e i Parrochi. » 

49. Lettera di Guerrazzi e Allegretti al Governa- 
tore di Portoferraio del 9 febbraio detto, esisleate nel 
Somm. a e. 2545. 
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«r Ordine di cacciare dalF Isola il Gran Duca 
quando, come si credeva, si fosse là rifugiato. » 

50. Decreto del Governo Provvisorio Toscano, del 
di 8 febbraio 1849, esistente nel N. 37 secondo del 
Monitore Toscano (Fiza Giornali.) 

a Nomina del Ministero, j» 

51. Lettera del Prefetto Guidi Bontani al Diretto* 
re dello Scrittoio delle Pubbliche Fabbriche , del di 8 
febbraio, esistente nel Somm. a e. 803. 

A Ordine di abbassare li Stemmi Granducali, jo 

52. Lettera di Mordini al Grovematore di Livorno, 
del 9 febbraio detto, esistente nel Somm. a e. 2585. 

«e Ordina partecipare agli agenti Consolari Tosca- 
ni ali* Estero la sua nomina a Ministro, e d* ingiunge- 
re loro r abbassamento delli Stemmi Granducali. » 

53. Decreto del Governo Provvisorio Toscano del 
9 febbraio 1849, esistente nel N. 39 del Monitore To- 
scano (Fìlta Giornali.) 

« Sostituzione al nome del Granduca di quello 
del Governo Provvisorio in fronte alte Decisioni dei 
Tribunali, e agli Atti Notariali. » 

54 Decreto del Governo Provvisorio del 9 feb- 
braio 1849, esistente nel N. 39 del Jfonttore Toscano 
(Filza Giornali). 

<{ Sciòglie dal giuramento le truppe stanziali. » 

55. Formula di giuramento da prestarsi dalla 
truppa stanziata , in data del di il febbraio 1849, fir* 
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mala da Guerrazzi, Mazzoni « Mooianelli, esistènte nel 
Somm. a e. 1773. 

56. Lettera del Dei-Medico Stofletti (senza, dire- 
zione) in data del 13 febbraio detto » esistente nd 
Somm. a e. 1347. * 

a Annunzia il rifiuto della truppa a prestar giu- 
ramento, ed i provvedimenti per indnrvela. » 

57. Minuta di apparente carattere del Guerrazzi 
di una lettera al Prefetto di . « . . esistente nel Somm. 
a e. 1349 a tergo (senza data). 

« Lo ecelta a tener forte e a far sentire a De 
Lauger^ che Leopoldo II lasciò senza pretesto il paese 
air anarchia. » 

58. Decreto del Governo Provvisorio del 10 feb* 
braio 1840, esistente nel N. 40 secondi) MonUore Tth 
icano (Filza Giornali^b 

€ Abolizione del Senato, e del Consiglio Generar, 
le. — Istituzione di una sola Assemblea, con deputati 
eletti per suffragio universale. -« Convocazione della 
medesima, lè- ' 

59. Decreto del Governo. Provvisorio del dì 14 
febbraio detto, esistente nel N. 14 del lUoniiùre Tosca- 
no (Filza Giornali). 

<x Deputati per la Costituente Italiana^ numero e 
modo di eleggerli. 

60 Decreti del Governo Provvisorio,, e del Capo 
del Potere Elsecutive »del 9, li» e 12 febbraio e 10 
aprile 1849, contenenti destituzioni e surrogbe di Fun- 
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lionari QtìH e Diplomalici, eifotemioel N. 39 secon- 
do M Monitore Toscano ( Filza Giornali. ) 

61. Ordine di pagamento di Lire 2000 al Giierardi 
Dragomanni, nominato Cancelliere della Delegazione a 
Costantinopoli, in data del 10 aprile 1849, esistente 
nel Somm. a e. 2985, 

62. Bicordo del Chiarini al Ministro dell* Interno 
del 14 febbraio 1849, esistente nel Somm. a e. 1348. 

« Disposizioni del Governo per screditare il Prin- 
cipe. D 

63. Pcoclafiia 4el Gran Duca ai Toscani, dato da 
Porto S. Stefano, del 12 febbraio 1849, esisteste N. 52 
della Gazzetta di Genom ( Filza Giornali. ) 

« Protesta contro il Governo Provvisorio. » 

64. Protesta del Gran Duca ai Membri del Corpo 
Diplomatico accreditati in Toscana del 20 febbraio 1849, 
esistente nel If. 52 della Gazzetta di Genom ( Filza 
Giornali ). 

65. Dichiarazione del Gran Doca ai^ Corpo Diplo- 
matico accreditato in Toscana del dì 11 febbraio detto, 
stata esibita dal Pubblico Ministero in Copia Autentica, 
esistete peir Inserto di Cancelleria. 

« 66. Manifesto M'JEuropa di GuerrazzirMontanelli 
e Mazzoni 4^1 di 4 marzo 1849,. esistente nel Somm. 
a e. 1362 ( di apparente carattere del Montanelli ). 

67. Dispaccio telegraflco di Guerrazzi a Pigli del 
18 febbraio 1849 ore 11 e 40 minuti pomeridiane, esi- 
stente nel Somm. a e. 42a. 
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« ProclamazioDe della Repubblica io Firenze ae^ 
cettàta dal Governo a patto, che la Città dia 2000 uo- 
mini armati, o 

08. NotificazioDe del Pigli ai Livornesi del 19 feb- 
braio detto, esistente nel M. 309 del Carrier Livornese 
{ Filza Giornali ) ' 

« Notizie di De Lauger, e invio di truppe alla volta 
di Lucca -^ Annunziò della Proclamazione della Ropub- 
Mica a Firenze. 

69. Proclama del Pigli al Popolo Livornese del 19 
febbraio detto, esistente nel N. 309 del Carrier Livor- 
ne$e ( Filza Giornali ). 

« Annunzia che la Repubblica è proclamata, che 
il Popolo è Be *- Eccitamento al Popolo medesimo a 
difenderla. » 

70. Notificazione del Governo Provvisorio Toscano 
del 27 febbràio 1849, esistente nel N. 53 del Manitm 
Taicana (FHza Giornali). 

tf Trattative intraprese colla Bepibblica Romana 
per la unificazione della Toscana con quello Stato. » 

71. Annunzio dei Deputati Guiceioli e Gabussi io- 
viati daHa Repubblica Romana per trattare la unifica- 
zione della Toscana con Boma, in data del 14 marzo 
1849, esistente nel N. 70 del Manitore Toeeana. ( Filza 
Giornali ) {notiM detta eera ). • 

72. Annunzio della partenza di detti Deputati in 
data del 19 marzo detto, esistente nel N. 76 del Moni- 
tare To$eano ( Filza Giornali ). 
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73. Prodama del Governo Provvisorio ai Toscani 
de' 27 febbraio detlo, esistente nel N. 56 del Monitore 
Toscano. ( Filza Giornali ). 

« Si dichiarano traditori della Patria éùloro che 
volessero fòr violenze per la proclamazione di un prin« 
dpio politico, e come tali punibili con la Logge Sta* 
taria. » 

74. Decreto del Governo Provvisorio Toscano del 
6 marzo 1849, e motivi che lo precedono esistente nel 
N. 62 del Honitore Toscano ( Filza Giornali ] nel quale 
sono indicati t Poteri dell* Assemblea Costituente. 

75. Annunzio del giorno dell* Apertura dell* Assem- 
blea Costituente Toscana , in data dei 25 marzo detto 
esistente nai N. 81 del Monitore Toscano ( Filza Gior- 
nali ]. 

76. Discorso di Apertura dell* Assemblea Costituen* 
te Tos<fana, letto dal Montanelli, in data del 25 mar- 
zo detto, esistente nel N. 81 del Monitore ( Filza Gior- 
nali ). 

77. Decreto dell* Assembrea Costituente Toscana , 
emanato nella Mite del 27 al 28 marzo detto, esistente 
nel N. 84 del Monitore Toscano, ( Filza Giornali ]# 

' « Si ricostituisce un Potere Esecutivo Provvisorio, 
e viene, eletto a Capo di questo Potere, Francesco Do- 
menico Guerrazzi, d 

78. Decreto del Capo del Potere Esecutivo del 28 
marzo detto, esistente nel N. 85 del Monitore Toseam. 
( Filza Giornali). 
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K VfeD confermalo il mioUlero ielle persone di 
Mordini — Marmocchi — Romanelli «-* Franchini — e 
Adami, è nominato a Ministro della Guerra il Generale 
Domenico D' Àpice. 

79. Proclama ai Toscani del Guerrazzi» Capo del 
Potere Esecutivo, del 28 marzo dello esistente nel N. 
85 del Monitore Toscano ( Filza Giornali ). 

e Annunzia essere stato eletto dair Assemblea Co- 
stituente a Capo del Potere Esecutivo. « 

80. Una lettera del Cavacioccbi e Guerrazzi al Go- 
vernatore di Livorno del 9 marzo detto, esìstente nel 
Somm. a e. 2833. 

A Pubblicità da darsi al Manifesto o/r jBuropa, e 
alla comunicazione da farsene ai Consoli e Vice-Consoli 
incaricati di affari, residenti in Toscana. » 

81. Decreto dell* Assemblea Costituente Toscana, 
del 3 aprile detto, esistente a e. 96 del Proc, BomMellL 

et Sospensione di ogni deliberazione intorno alla 
forma di Governo, alla unificazione con Soma, ed alla 
proibizione al Capo del Potere Esecutivo dp dividere 
intorno alle sorti del Paese senza il concorso dell* As- 
semblea. » 

82* Dispaccio telegrafico del Guerrazzi ^1 Governa- 
tore di LivcNrno, del di 8 febbraio 1849, esist. nel Somm. 
a e. 1463, 

«t Ordine d* inviare a Porto Ferraio uomini . arri- 
sicati, a cacciarne il Grauduca» essendo stato assicurato 
dal Ministro Inglese che ivi si trovasse. » 
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83. Lettera del ChMiràzzi e Allegretti al Goveroa- 
tere di Porto-Ferraio M 9 febbraio detto, esisteote nel 

.Somm. a e. 2545. 

» Si ordina di cacciare dalf Isola dell* Elba il Gran 
Dùca quando, come si credeva, si fosse colà rifiigiato. » 

84. Lettera del Pigli al Governatore di Portofer- 
raio 1849, esistente nel Somm. a e. 2253. 

« Baccomanda di soccorrere la gente del Petrac- 
chi destinata a verificare, se colà vi fosse il Principe , 
e cacdaraelo. » 

85. Ordine del Pigli al Bargagli di allestire^ il Gi- 
glio, in data del d) 8 febbraio detto, esist. nel Somm. 
a e. 2370. 

86. Lettera del Pigli al Presidente del Governo 
Provvisorio Toscano, del di 9 febbraio 1849, esist. nel 
Somm. a e. ^33. 

€ Avvisa che gli ordini sono stati tiitti eseguiti, e 
che alle dae dopo la mezza nòtte si effettuava la spe- 
dizione dell' Isola dell* Elba. » 

87. Rapporto del Governatore di Livorno al Mini* 
Siro deir Interno del 10 febbraio detto; esìstente nel 
Somm. a e. 2596. 

a Annunzia esser partito il Giglio. » 

88. Mandato sulla cassa della Dogana di Livorno 
per L. 200,000 pagate al Pigli, in data del 13 marzo 
esist. nel. Somm. a e. 1635. 

89. Ricevuta del Petracchi per L. 10,000 del dì 8 
febbraio detto, esìstente nel Somm. ^ e. 1636. 

Storia Disp. XXriI. 6 
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90. Leilera di Meosioi e AAamk al Diretler dei 
Cofiti della Deposileria del di 8 mario 1849 esiit nel 
Somm. a e. 1681. 

«Abbuono da Carsi alla Cassa della Dogana di Li- 
voPDO del pagamanU) di L. 20^)00 fiitto in due volle 
al Governatore Pigli per spese di spediiioQi miliUri. » 

91. Dispaccio telegrafico del Gueritaszi al Pigli, 
del 10 Febbraio detto t a ore 8 pomeridiane esist. a 
e. 2034. 

« Richiesta di Notizie delle Spedizioni di Porto- 
ferraio. » 

- 92. Dispaccio telegrafico del Governatore Pigli a.M«. 
deiril febbr^aio detto, in replica al precedente Dispac- 
cio, esist. nel Somm. a e. 2830. 

93. Lettera del Ministro della Guerra al Governa- 
tore di Livorno del 12 febbraio delto, esist. nel Soomd. 
a e. 2554. 

<i< Proibizione di ammettere nel Porto dell' Isola 
deir Elba qualunque bastimento da Guerra di prove* 
nienza straniera. » 

94. Lettera del Petracchi al Grovernatore deiri<Ilba 
data da Campo, in data del 10 febbraio 1849, esist 
nel Somm. a e 2251. 

(c Avvisa che nonostante il rifiuto dei Porto*Fer- 
raiesi a riceverlo, si recherà militarmeote ad. occupare 
la Città, dovendo eseguire gli ordini ricevulLa. 

95. Lettera del Marmocchi, e Allegretti del 13 feb- 
braio detto, esistente nel Somm. a e. 2347. 
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fr BicMamo del Maggior Petracchi in qael luogo. » 

96. Ltltere- del Gaerrazàsi al GoTérnaloré Pigli del 
14 febbraio delio, esibente oel N. 128 del M<mUore 
Toscano. ( Filza Qiomali ). 4 

e, Ordine d' idviifHre a S. Stefimo gente scelta per 
la via* del Uttorale e pet paé^e afliicoi onde ingrossarsi 
oonae là' palla* della neve. ]» . 

97. Lederà del Guerrazzi al Consigliere di Prefet- 
tura Paoli del 14 febbraio 1849 , esistente noi Somm. 
a e. 216D. 

<r lo invita a riunire quanta pia forza può, per 
tenerla a disposizione del Governatore di Livorno, e 
spedirla a S. Stefano a^ cacciare il' Granduca. » 

96. Dispaccio delMdittanisni al General D'Apice 
del i8 marzo 1849 esìstente nel Somm. a e 536. 

ff Baecomanda' di promuovere gli interessi Bepub- 
blicani dell* Italia Centrale e di procurare la libera- 
rione dMtalia dalla Dominaziont» Scranierar.' » 

99^ Lettera del D'Apice al Direttore del Monitore 
Toàcano del 14 maggio detto, inserita nel N. 130 del 
del suddetto Giornale ( Filza Giornali. ) 

a Dichiara che fu ricercato per dirigere la spedi- 
zione contro Porto S. Stefano, ma di non avèHa ac* 
cettata. » 

100. Proclama di G. La Cecilia agli abitanti delia- 
Maremma, ( senza data ) esìstedte nel Som. a c« 863. 

€ Eccita ad unirsi alla Colonna Livornese {ter cac- 
ciare il Granduca da Porto S. Stefano. » 
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lOl/Ordfne di pagameoto del GoTeniaforé di Li- 
vorno a Giovanni La Cecilia per L. 400 per la spedi- 
zione di Maremma, de) 16 febbraio dello, e relativa 
ricevuta esistente nel Som. a e. 1791. 

102. Ordine di pagamento di L. 6000 del Gover- 
natore Pigli a Giovanni Guarducci, per la spedizione 
di Maremma, del 16 febbraio dello, e relativa ricevnta 
esistente nel Som. a e. 1792. 

103. Ordine di pagamento di L. 1000 del Gover- 
natore Pigli al Capitano Calegari per la spedizione di 
Lucca del 20 febbraio detto, e relativa ricevuta esi- 
stente nel Somm. a e. 1808. 

104. Lettera del Maggior Guarducci al Governa- 
lore di Livorno, del 18 febbraio dello, esistente nel 
Somm. a e. 2366. 

a Bende conto della marcia della sua Colonna. » 

105. Dispaccio telegrafico del Petracebi al Gover* 
natore di Livorno del 17 febbraio detto, esistente nel 
Somm. a e. 695. 

« Lo prega a far partir subito i Cavalleggeri per 
Pontedera, perchè il giorno appresso pensa a partire 
per la Maremma. » 

106. Dispaccio telegrafico del Petracebi al Guer- 
razzi, del 18 febbraio detto, esistente nel Somm. a 
e. 697. 

« Domanda come deva regolarsi, correndo la voce 
che il Cfrandnca era a Massa con 5000 Piemontesi, e 
dichiara di aver cUore di bruciare iutta la Toscana. » 
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107. Disj^ìccio telegrafico del Pelracclii a Pigli, 
del 18 febbraio di^tto, e^stente nel Somni. a e. 698. 

a AnDiHUEìa die ritoroa ìd Lirorito per ordine 
del Hazzomi. » 

108. Dispaccio telegrafico del Petracebi al Presi- 
dente Oaerrazzi del 18 febbraio detto esìstente nel 
Somm. a e. 699. 

« Annanzia cbe è rìcbìamato a Livorno da quel 
Governatore. » 

109. Dispaccio telegrafico del Pigli al Maggior 
Peti^ccbi, ^el li febbraio detto, esistente nel Somm. 
^ e. 701. 

« Gli domanda se vuol far parte di una Spedizio- 
ne importante dì cu! è stato incaricaplo dal Governo, o 
^ vuole inviarvi porzione della sua Colonna. » 

110. Dispaccio telegrafico del Pigli al Maggior 
Petracebi, del 15 febbraio detto, esistente nel Somm. 
a e. 702. 

« Bicbiama subito il Petracebi a Firenze. k> 

111. Lettera del Harmoccbi e Allegretti al Go- 
vernatore di Livorno, del 22 febbraio 1749, esistente 
nel Sòmm^ a e. 2581. 

« Lo avvisano cbe la presenza del Gran-Duca a 
S. Stefano era stala la cauta della contrarietà incon- 
trata in Orbetello ali* abbassamento degli stemmi Gran- 
dacali, e della, depressione dello spirito pubblico a fa- 
vore del Governo Provvisoria » 

112. Lettera del Prefetto di Grosseto Massei al 



Digitized by VjOOQIC 



86 
PresfdeDte del GoYerno ProYTisorio» del 17 fiftkbraio 
detto, esistente nel Somm. a e. 2849. 

« Dà diverse notizie circa Porto S. Stebno e circa 
i timori di una reazione a Orbetello; indica I fnr- 
Tedimeiiti presi, e dice correr voce, che il Graik-Diics 
si reciti air Isola del Giglio — E gli appnnii ( di appa- 
rente carattere del Guerrazzi) esistenti ip calce della 
Lettera slessa, conlenenti Istruzioni da darsi al Pretore 
di S. Stefano, e coi quali si approvano i provvedi- 
menti presi dal mentovato lllas3ei. » 

113. Rapporto del Prefetto di Grosseto al Ministra 
dell'Interno, del 12 febbraio detto, esistente nel Somm. 
a e. 1345. 

a Domanda istruzioni circa il Pretore di S. Ste- 
fano — E la minuta (di apparente carattere del Guer- 
razzi) esistente in calce del detto Rapporto contenente 
le Istruzioni richieste. 

114. Lettera del Marmocchi e Allegretti al Pre- 
ietto di Grosseto Massei ; del 19 febbraio detto, esi- 
stente nel Somm. a e. 2538. 

a Approvansi f provvedimenti già presi, e si danno 
istruzioni pel Pretore di Porto S. SteGaino, perchè si 
presenti al Gran Duca a dichiarargli che la reazione 
non può aver luogo, e che la sua presenza non è che 
pretesto a delitti. » 

115. Lettera del Pigli al Ministro deirinterjao^ del 
13 febbraio 1849, esistente nel Semm. a e. 2485. 
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« (^nvTc^meiiti di sorvegHaBza verso chi traiisìU 
dal jBtto di Cecina per Porto S. Stefano, x» 

lift. Lettera del Marmocchi e Allegretti al Gover- 
natore di Livorno del 16 febbraio 1749, esistente nel 
Somin. a e. 1595. 

« Approvasi il provvedimento di sorvegliare chi 
transita dal fitto di Cecina per Porto S. Stefano, e si 
sanziona la spesa a dò necessaria. » 

117. Bicevota di Giovanni Scotto per Lire 300 
per la spedizione a Colle-Mezzano, ( senza data ) esi- 
stente nel Somm. a e 1596. 

118/ Lettera di Moatanetii a Guerrazzi (senza di- 
rezione) in data del 19 febbraio detto, esist. nel Somm. 
a e. 1410 e 11. 

« Si danno notizie sul tentativo di De Lauger ; si 
ordina di pubblicarle dai pulpiti, dagli altari, per le 
piazze con segni di gioia ; di arrestare i preti reni- 
tenti o traditori, e inviarli a Firenze legati; di chia- 
mare gli uffiziali a dichiarare, se vogliono servire il 
Governo. » 

119. Decreto del Governo Provvisorio del 14 feb- 
braio detto, inserito nel n. 44 del Monitora Tvscano 
(Filza gtomari.) 

« Invio di Gonnnissari spedali in ciascuna Pro- 
vincia per risvegliare i sentimenti generosi della na- 
zione, e faeilitare T armamento dei volontari. x> 

120. Diversi ordini di pagamento a Gasperini, a 
Maggini, air Avvocato Alfonso Andréozzi, al Dottor Lo- 
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renzo PanallODì, OpitaDo Spimazzi e Avvocato Lemmi 
de' 17 febbraio» 8 e 21 marzo e 7 aprile 1849 mar- 
cati dei Numeri 49 48 44 e 42 delle copta d'ordini 
annesse al Bapporlo della Commissione incaricala di 
formare il rendimento di conti dell* Arnmioistrazkme 
della Finanza Toscana dal 26 otiobre 1848 ali* 11 aprile 
1849, esistente nel Somm. a e. 2701. 

121. Dichiarazione solenne del Capo del Potere 
Esecutivo, e del Ministero sulla insusistenza della voce 
di un Trattato pel richiamo della Gasa di Lorena del 
5 aprile 1849 esistente nel Somm. a e. 1413. 

122. Articolo relativo alla mentila data dal Cro- 
verno alla voce dMnvio per parte sua, di una Depu- 
tazione a Gaeta inserito nel N. 86 del Monilore To- 
scano (Filza Giornali.) 

123. Dichiarazione del Guerrazzi fatta ali* Assem- 
blea Costituente Toscana circa la voce surriferita, in^ 
serita nel N. 88 del Monitore Toscano ( Filza Giornali. ) 

124. Dispaccio Telegrafico del Guerrazzi al Pre- 
fetto di Pisa (senza data.) 

a Annunzia che il Popolo proclamò la Kepabbli* 
ca, che il Governo desidera che sia proclamala da 
pertutto e il voto |K)poIare venga confermato dal li* 
bero consenso dei Rappresentanti la universa Toscana, 
ma che il Governo Centrale rimane come è. » 

125. Dispaccio telegrafico del Guerrazii al Gover- 
natore di Livorno, del 10 febbraio 1849 e«ist« nel 
Somm. a e, 2034, 
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« Dà Aottiia di ud teD(atiTO di Beazione e della 
compressioDe del medesimo, j» 

126. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
Datore di Liyomo, del 10 febbraio detto, esiateoté nel 
Somm. a e. 2034. 

a Si aoDUDzia cbe fu ccHupresso un moto retro- 
grado che era stato tenlato il giorno avanti. » 

127. Dispaccio telegrafico del Marmoccbi al Go* 
▼ematore di Livorno, del di 11 febbraio detto, esisf. 
nel Somm. a e. 2034. 

. <x Si ordina di inviare subito artiglieri. Civici, e 
Municipali per reprimere la reazione in Firenze. ]» 

128. Lettera del Marmoccbi e Allegretti al Go- 
vernatore di Porto Ferraio, del 14 febbraio detto, esist. 
nel Somm. a e. 2548. 

« Si ordina di reprìmere i tentativi contro il Go* 
verno, e si minacciano di destituzione i Pretori che 
non avessero saputo mantenere la pubblica quiete. » 

129. Lettera del Prefetto Massei al Presidente del 
Governo Provvisorio, del 17 febbraio 1849 esist. nel 
Somm. a e. 2849. 

« Si annunziano i timori di una reazione a Or- 
betello, e si richiede di armare i volontari di Costa, e 
di inviare in quella Qttà, Municipali e Cannonieri 
giunti da Livorno. » 

130. Appunti, di apparente carattere del Guer* 
razzi, ésist in cake della lettera suddetta. 

• Si approvano i provvedimenti presi » 
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131. Lettera riserTata di Guerrani al àiaggior 
Guarducci, ( senza data ) esiit nel Soimn;* a e^ 4423. 

« Lo ricfaiama a Fireoae per sofBMare la nazione 
che si maniiesUiya aoebe io tutta la Toaeaoa. 

132. Proclama di Mazzoni e Mostanelli al i^epo- 
lo di.Firenie in data dei 22 febbraio delto^ i-elativo 
ai fatti della notte inserito nel sopplemenlo al n. Jt9 
del Moniiùre F^Mcano^ Filza giornali.) 

133. Decreto del Governo Provvisorio del 22 feb^ 
braio detto inserito nel N. 51 del MonUore Tùicano 
(Filza Giornali.) 

et Istituisce una Gomniissione di Goena per giudi- 
cai^ chi disturbasse la quiete « Tordine costilniio. » 

Proclama 4ei Governo Provvisorio ai Toscani del 
27 febbraio detto, esistente nel Processo Boinanelli a 
e. 84. 

a Si dichiarano traditori della Pieiria coloro che 
volessero far violenze per la proclamazione di uo prin- 
cipio PoHtico, e come tali, puoiMIi con la Legge Sta- 
taria. » 

134. Decreto del Governo Provvisorio del 23 mar- 
zo detto, «esistente nel Processo Bomaneiii a r. 90. 

« Invio di una Colonna mobile nel Comparflmen- 
to Aretino per comprimervi i Reazionari, ed alla i^- 
tuzione di una Commissione per giudicare con la Leg- 
ge militare. » 

135. Decreto del Capo del Potere Esecutivo, del 7 
aprile detto,. esisteMé nel Processo BomaneNi a e. 98. 
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« Si estende la Legge Stataria a lutti i luoghi 
ove Si maaifestasse la fieasioae* a 

136. Proclama del Generale De Laugier ai To- 
scani per comunicare quanto gli era stato ingiunto dal 
Granduca in data del 17 febbraio detto, inserilo nei 
N. 48 secondo del Mmltore Tokóatiió (Filza Gioraati.) 

137. Decreto érì.Gàvmùx Pfovvisoriodel 18 feb- 
braio detlo, inserito nel N. 48 "secondo' 4kì Monitore 
J^fcofio (Filza Giornali.) 

< E dichiarato' De Laugier traditore della Patria» 
e rome tale posto fuori della Legge, e i Soldati tuiniil- 
toanti di^hfara4i Blbelli. » 

138. NotiGcdzioae del Governo Provvisorio del 30 
febbraio 1849, inserita nel N. 49 del UonHore ToBcano 
(Filza Giornali.) 

« Partenza di Guerrazzi e D* Apice per Massa e 
Carrara. 

139. Notificazione àeì prefetto Landi del 21 feb- 
braio detto, inserita nel N. SO del MùnAore Tonano 
(Filza Giornali.) 

«t Si pubblica il Dispaccio del (ìluerrazzi con cui 
gli partecipa essere stato posto fuori delia Legge De 
Laugier, i cui atti debbonsi considerare come apo- 
crifi, e to avverte che si porta a Lucra per reprimere 
il tentativo del medestooK). 

140 Dispaccio Telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di Livorno, del 20 febbraio detto, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 
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« AnnuDzìa che De Laugier al ^TaDia^ die egli 
marcia ai Confloi cod D'Apice, ed CN*dÌQa di rioDire 
r arliglieria. » 

HI. Ordine del giorno di Guerrazzi e D* Apice 
ai soldati in occasione della spedizione contro de Lao* 
gier in data del 21 febbraio 1849, inserito nel N. 54 
del Monitore Toscano (Filza Giornali.) 

142. Proclama di Guerrazzi ai Cittadini in occa- 
sione della spedizione contro De Laugier, in data del 
23 febbraio 1849, inserito nel N. 51 del Monitore Te- 
scano (Filza Giornali.) 

143. Lettera del Guerrazzi a Mazzoni* del 22 feb- 
braio detto, inserita nel N. 51. del Monitore Toscano 
(Filza Giornali.) 

a Bende conto da Gamaiore del resultato della 
spedizione. » 

144. Capitolazione del Generale De Laugier con 
le condizioni ad essa relative in data del 22 febbraio 
detto, inserita nel N. 52 del Monitore Toscano (Filza 
Giornali.) 

145. Lettera di Guerrazzi al Prefetto di Lucca, 
de* 23 febbraio detto, inserila nel N. 52 del Monitore 
Toscano (Filza Giornali.) 

< Dà ragguaglio di diversi avvenimenti relativi 
alla spedizione, e a De Laugier con ordine di darne 
dubito comunicazione al Governo Provvisorio, a Pisa e 
Livorno. » 

146. Proclama del Prefetto di Lucca ai Gittadioi 
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ifi occasione della Capitolazione di De-Laogér^ del 23 
ibbbraio 1849/ inserita nei N. 58 dd Monitore Tosmnf^ 
(Filza Giornan). 

147. Proclama del Guerrazzi dato in Massa ai 
soldati il 25 febbraio detto , nell'atto di separarsi da 
Essi, inserito nel N. 55 del Monitore Toscano (Filza 
Giornali). 

148. Proclama di Guerrazzi ai Lucchesi per la vitUK 
ria riportata contro l)e-Iaugier del 26 febbraio 1849, in- 
serita nel N. 55 del Monitore Toscano ( Filza Giomati ). 

149. Notificazione del Governo Provvisorio del 28 
febbraio detto, esistente nel N. 57 sfondo del Moni* 
tare Toscano (Filza Giornali). 

« Si annunzia che sono state prese le ódisure per 
respingere gli Estensi é gli Austriaci quando si pre- 
sentassero ai confini. i> 

150. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Gover* 
Datore di Livorno, del 28 febbraio detto, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

« Ordina di spedire Volontarii e artiglieria per 
S. Marcello e Pistoia onde difendere i confini, già in- 
vasi dagli Austriaci. » 

151. Decreto del Governo Provvisorio del 1 mar- 
zo 1849, inserito nel N. 57 secondò dei Monitore To- 
mno ( Filza Giornali ). 

c( Nomina di Francesco Franchini a Commissario 
straordinario in Pistoia per provvedere alla Difesa della 
Frontiera. » 
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15SL Dispicdo telegrafico del Guerrazii al Gover- 
natore di LivortM), del primo marzo 1849, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

« Sollecite la partenza della Troppa per San Mar- 
cella e Pistoia. » 

153^ Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di Livorno del 15 marzo detto, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

« Invila il Popolo ad unirsi ed armarti. » 

154. Dispaccio telegrafico del Giierràzzi al Gover- 
natore di Livorno, del di 1 ai^rile 1849, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

cr Domanda se si animerebbe più il Popolo col 
parlargli della difesa del Paese o della Repubblica. » 

155. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di Livorno, del di 1 aprile detto, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

« Baccomanda di consultare lo spirito pubblico e 
animarlo alla Difesa del Territorio e richiama a Fi- 
renze chiunque volgila difendere la Pàtria. » 

156. Dispaccio Telegrafico del Ckierrazzi al Gover- 
natore di Livorno, del di primo aprile 1840, esistente 
nel Somm, a e. 2034. 

a Ordina di eccitar lo spirito pubblico per accor- 
rere alla Frontiera. » 

157* Dispaccio Telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di Livorno, del di 2 aprile detto , esistente nel 
Somm. a e. 2034. 
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ce Ordina di eceìtarre il Popolo alla Gaevva pre- 
valendosi delle buone notizie. » 

t58« Froclama^ del' Gu^rèasi ai Toseaot del 2 a- 
prile 1848, insevilo nel N/ 80 del ihMitoré Timam 
(Filza Giornali). 

a Ecoita ad armarsi, j» 

159. Dispaccio Telegrafico del €arrazzi al Gorer^ 
natore di Lvirorno , del 2 aprila delio , esìslenU del 
SoflìiB. a e 20M. 

(c Ordina di requisire armi , e di inTiare Volon^ 
tari, ma armali. » 

160. Dispaccio Tetegraflco del Guerrazzi al Goi 
verna tore di Livorno, del 2 aprile delio ^ episteme nel 
Somm. a e 2034. 

« Or(Moa di requisipe i futili arrivali a Bastoni, 
e cbe il Battaglione Dei-Fante parta Sttblto. 

161. Prodama del Guerrazzi ai Livornesi, del- 3 
aprile 1849 inserito nel N. 91 del M<Mii&re Toseano 
(Filza Giornali). 

a Eccita' i Livornesi ad armarsi, i» 
162. Dispaccio Telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di Livorno /del 29 marzo detto, esistente nel. 
Somm. a e. 2034, 

<c Fa conoscere la necessità di coprire i Confini 
di Guardia Nazionale Mobile. » 

163. Dispaocio Telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
Datore di LivomO^ del 3 aprile detto, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 
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« Diehtara die i MuoicipaH devono ' aadare tolti 
al Campo. » 

164. Dispaccio Telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di LiTomo, del 5 aprile detto, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

a Sollecita il Battaglione Del Rinte e i Volontari 
perchè il nemico si appressa. x> 

165 Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore» di Livorno « del 5 aprile 1849, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

<t Sollecita la partenza del Battaglione , che si le- 
ìrtoo le armi alla Nazionale, e che si faccia di tutto 
per raccogliere gente. » 

166. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di Livorno, del 6 aprile detto, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

' <K Ordina a Massei di andare a Lucca per risve- 
gliare lo spirito pubblico, e spingere la popolazione 
subito alla Frontiera. » 

« 167. Proclama del Guerrazzi alla Gioventù Fio- 
rentina del 25 aprile detto, esistente nel Processo fio- 
Aianelli a e. 97. 

168. Lettera del Guerrazzi al Presidente.... del 23 
febbraio 1849, esistente nel Somm. a e» 2034. 

« Propone di dichiarare traditore della Patria, 
Don Neri Ck>rsini, confiscargli ì Beni, e condannarlo a 
morte; ordina di processarh) e perquisire la suaXasa.» 

169. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi ai Cover-. 
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9ib^e di jLiTorDO* del .9 aprile' 1849, patente nel 
Somm. a e. 2034. 

« ADnwzia l\aiTivo di Volontarii, e^ ae richiede 
altri, ordina di inviare- armi e maniiioni, e dice dt 
Tolere andare al confine. 

: 170. Dispaccio» telegraico del Gaerrazzi al Prefet- 
to di Pisa, del di 11 aprile 1849, esistente nel Somm. 
a e. 2839. 

« Lo incoraggia a radunar gente. » 

171. Lettera del Presidente dell* AssemMea Còsti- 
taente Toscana al Ministro deirinterno, del 9 aprite 
1849, esistente nel Sommario a e. 1417. 

« Accompagna la nota dei Deputati Inviati in 
PioTincf^ eoo F0ieri Straordinarii. 

J7SU Nota contenente i nomi dei predelti Deputar 
lì, esistente nel somm. a e. 1418. 

173; Dispaccio Telegrafico del Prefetto di Lucca 
Il Ministro deir Interno, del di 18 aprile 1849, esi- 
stente a e. 1830. 

K Spggerkce che siano applicate le leggi statarie 
ai Popoli di Porcari e Càpannori perchè suonarono a 
stormo per il passaggio di Truppe che òredvano desti* 
aste per quel luogo. » 

174. Dispiaccio Telegrafico del Guerrazzi al Pre- 
retto di Pisa per mandarsi a quello di Lucca., 
del la aprile 1849, esistente nel SomnL a e. 2836 
6 2852. 

« Annunzia la collisione avvenuta fra Livornesi 
Storia Disp. XXYUL 7 
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e Fiorentini, e ricltianaa il Solerà a tornar subito a 
Firenze con 400 Municipali. » 

175. Altro dispaccio telegrafico 41 Guerrazzi al 
Prefetto di Pisa , del 12 aprile detto, esìstente nei 
Somro. a e. 2840. 

(T Lo autorizza a ritenere i MonicIpaU perchè ta- 
stanti quelli del Solerà, che raccomanda si recbioo 
presto a Firenze e vi entrino con solennità. » 

176. Dispaccio telegràfico del Laudi al Capo del 
Potere Esecutivo, del 12 aprile detto, esistente nel 
Somip. a e. 2830. 

« Annunzia la partenza di Solerà per Firenze con 
400 uomini. x> 

177. Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Prefetto 
di Pisa del 12 aprile detto, esistente nel Somm. a e. 
2838. 

(T Annunzia la sospensione delle Corse del Vapore 
da Livorno a Firenze, e il resulta(o della collisione. » 

178 Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Gover- 
natore di Livorno, del di 11 aprile detto, esistente nel 
Somm. a e. 2034. 

<c Annunzia che i fatti avvenuti in Firenze sono 
effetto delle insidie dei nemici. Che Fiorentini e Livor- 
nesi non vi hanno colpa e invila questi ultimi alla 
generosità. » 

179. Decreto deli* Assemblea Costituente Toscana 
del 12 aprile detto, esistente nel Somm. a e. 2060. 

« Si dichiara in permanenza. » 
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180. Due BigHetti èe\ Guerrazzi al Basetli del 12 

aprOe detto, esistenti nel Sòuìaì. a e. 2796 e 2797. 

« Ordine Si prendere il Comando della Manieipa* 
le, e scendere con essa in Piazza. » 

181. Proclama del Municipio fiorentino del 12 
aprile detto, inserito nel N. 98 àeV Monitore Toscano 
(Filza Giornali). / 

tf Dichiara di assumere la direzione degli affari in 
nome del Principe. » 

182. Lettera del Direttore degli Atti Criminali di 
Firenze al Regio Procuratore di detta Città, del 24 
o^ggio detto, esistente à e. 92 Atti Filza prima. 

a Significa che TAccùsato Guerrazzi fino da detto 
giorno rimane in carcere di Custodia dipendentemente 
<lalla Procedura di Perduellione.. » 

183. Rapporto in forma di Lettera dell* accusato 
Guerrazzi a S. A. T. e B. il Granduca del 27 gennaio 
1852, esistente nell-Inserto primo dei Documenti a Di- 
tea a e. 10. 

184. Minuta di Lettera del fiegio Delegato di Lu« 
Digiana al Ministro deirintemp F. D. Guerrazzi del 2 
novembre 1848, esistente in detto Inserto a e. 14. 

185. Nota alla suddetta minata di carattere del 
Guerrazzi ( senza^ data ) esistente io detto Inserto 
a e. 14. 

186. Lettera del Guerrazzi ad tin amico, del 6 
Bovembre, esistente Jn detto Inserto a e. 14. ; 

187. Copia di Lettera del Guerrazzi e Mkgherini^ 
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ai Delegato di Luoigiana, del 4 -nofisiiibre 1848, esi- 
stente in detto Inserto a e 15. 

188. Lettera riservata del Begio Dettato di Lani' 
giana Sabatini al Guerrazcf, Ministro dell* Intereo, dd 
di 8 novembre 1848, e la minata ddla risposta a que- 
sta Lettera esìstente in detto Inserto a e. 16. 

189. Decreto di S. A. L e B. il Gran-Duca , 4el 
18 gennaio 1849, esistente nel detto Inserto a c« 10. 

190. Rapporto del Ministro di Giustizia e Graiia, 
del 19 gennaio 1849, diretto a S. A. il GrwDuca, 
esistente nel detto Inserto a e. 20. 

191. Notificazione del Prefetto di Loeca del S9 
gennaio 1849, esistente nel detto Inserto a e. 28. 

192. Indirizzo del Pretore di Pontadera agli abitanti 
di Gapannoli e San Pietro (senza data) esistente sei detto 
inserto a e. 30. 

193. Copia di Lettera in stampa del Ministro del** 
rinterno Guerrazzi, al Comandante la Guardai Cinica 
di Lucca, del di 20 febbraio 1849 esistente nel detto 
Inserto a e. 32. 

194. Risposta del General Comandante là>Giiardia 
Civica di Lucca al Ministro dell' Interno , del 23 gen- 
naio 1849, esistente nel dettc^ Inserto a e. 36. 

195. Frammenti di Rapporti della Delegazione di 
S. Croce del 28 ottobre 1848, esistente nel secondo In- 
serto a e. 3Ì8. 

196. Rapporti della Delegazione di S. Croee dei 30 
ottobre 1848, esistente nel detto Inserto a c« 38. 
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197. Bai^porto deUa Defegfittone di S. Croce, senza 
datar esistente nel detto Inserto a e. 38. 

198. Rapporto della Delegazione di S. Maria No- 
vella del 2 novembre 1848, nel detto inserto a e. 40^. 

199. fiapporto^ dèlia Delegazione di Si Groèe, dei 
di 8 novembre 1848» esistente nel detto insertò a e. 
40 l. 

adO. Bapporto^d^a Delegazione di S. Spirito, del 
A 8 novembre 1848, esistente nel detto inserto a e. 
40. 

aOl. Rapporto della Delegazione di S. Maria No- 
vella, del 19 novembre 1848, esistente nel detto inserto 
a e. 40 bis. 

202. Rapporto éella Delegazione di S* Maria No- 
velh del 22 novembre 1848, esistente nel detto inserto 
a e. 40 bis. 

203. Rapporto dèlia Delegazione di S. Maria No- 
vella, del 23 novembre 1848, esistente nel detto insertò 
a e. 40 bis. . 

904. Rapporto della Delegazione di S. Croce, del 24 
novembre 1848, nelf inserto secondo a e 41. 

205. Rapporto della Delegazione di S. Spirito, del 
27 novembre 1848, neirinserto secondo a e. 41. 

206. Ahro Rapporto della Delegazione di S. Spirito, 
del 29 novembre 1848, esistente nelfioserto secondo a 
e. 43. 

207. Rapporto della Delegazione di S. Spirilo, del 
novembre 1848, esistente neirinserto 2. a e. 44. 
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aOS. Rapporto della Delegazióne dì S. Spirito, del 
28 novembre 1848. esistente nell'inserto 2 a e. 45. 

209. Bapporlo della Delegazione di S. M. Novella, 
del 28 novembre 1848, esistente nelFtoserto 2. a e. 42. 

210. Rapporto della Delegazione di S. M. Novella, 
del 29 novembre 1848, esistente nell'inserto 2 a e. 43. 

211. Rapporto della Delegazione di S. M. Novell», 
del 30 novembre 1848, esistente n'eirinserto 2 a e. 43. 

212. Rapporto della Delegazione di S. M. Novella» 
del 30 novembre 1848, esistente nell'inserto 2 a e. 43. 

213. Rapporta della Delegazione di S. M. Novella, 
del 1 dicembre 1848, esistente nelF inserto 2 a e. 45. 

214. Rapporto della Delegazione di S. Spirito, del 
3 dicembre 1848, esistente nelFinserto 2 a e 45. 

215. Rapporto della Delegazione di S. Croce, del 8 
dicembre 1848, esistente nelFinserto 2 a e. 45, 

216. Rapporto della Delegazione di S. Spirito, del 
9 dicembre 1848, esistente nelUnserto 2 a e. 45. 

217. Nota Marginale al predetto Rapporto delVAI- 
legretti. 

218. Rapporto della Delegazione di S. Maria No- 
vella, del 10 dicembre 1848, esistente nell'inserto 2 a 
e. 46. 

219. Rapporto della Delegazione di S. Maria No- 
vella, djel 10 nov. 1848, esistente nell'inserto 2 a e. 47. 

220. Rapporto della Delegazione di S. Maria No- 
vella del 10 dicembre 1848, esistente, nell'Inserto 2 a 
e. 47. 
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291. Rapporto della Delegazkm^ di S. Spiritò del 

12 dicembre 1848, esistente nel!* inserto ^ a e. 48 

222. Bapporto della Delegazione di S. Croce , del 

13 dicembre 1818, esistente nelUnserto 2 a e. 48. ' 

^3. Bapporto della Delegazione di S. Croce , del 
17 dicembre 1846» esistente nelUnserto 2 a e. 50 t. 

224. Bapporto della Delegazione di. S. Maria No- 
vella, del 17 dicembre 1848, esistente nell'inserto 2 a 
c.5(K 

225. Bapporto della Delegazione di S. Spirito del 
di 18 dicembre, esistente nelUnserto a e. 51. 

226. Bapporto della Delegazione di S. Maria No- 
vella, del 19 dicembre 1848, inserto 2 a e. 51. 

227. Due Bapporti della Delegazione di S, Spirito 
del 21 e 22 dicembre 1848, esistenti neirinserto 2 a e. 52. 

228 Bapporto della Delegazione di S. Croce, del 27 
dicembre 1848, esistente nelFinserto 2 a e. 52. 

229. Bapporto della Delegazione di S. Spirito, del 

29 dicembre 1848, esistente nell'inserto 2 a e. 52. 

230. Bapporto della Delegazione di S. Croce, del 

30 dicembre 1848, esistente nell'inserto 2. a e. 53. 

231. Bapporto del Delegato di S. Croce, del 31 di- 
cembre 1848, esistente nell'inserto 2 a e. 53* 

232. Bapporto della Delegazione di S. Maria No- 
vella, del 31 dicembre 1848, esistente nell' inserto 2. 
a e. 52. 

^ 233. Bapporto delia Prefettura di Arezzo, dal 1 gen- 
naio 1849, esistente nell'inserto 2 a e. 35. 
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234. Bapporto del Delegalo di S. Croce del 1 geo- 
naio 1849, esistente neirìnserto 2« e. 55. 

235. Rapporto della Prefettura di Laccat del 2 gea- 
naio 1849, esistente neirìnserto 2 a e. 56. 

236. Bapporto della Prefettura di Pisa, del 2 gen- 
naio 1849, esistente neirìnserto 2. a e. . 

237. Bapporto della Delegazione di S. Spirito del 2 
gennaio 1849* esistente neirìnserto 2 a e. 58. 

238. Bapporto della Prefettura di Areno del 2 gen- 
naio 1849, esistente neirìnserto 2 a e. 58. 

239. Mpporto del Pretore di Colle dal 1 al 3 gè»* 
naio 1849, esistente nettJnsèrto 2 a e. 59. 

240. Altro Bapporto al Pretore di Colle; ààì i, ài 3 
gennaio 1849, esistente nelF inserto 2 a r. 59. 

241. Bapporto del Goteroo dell' Elba del^ gennaio 
1849, esistente nell'inserto 2 a r,€l. \^ ^- 

242. Rapporto del Pretore di Arezzo, del 3 gisnnaii» 
1849, esistente neirìnserto 2 a e. 68 

243. Bapporto del Pretore di Colle, Jal 41 3 ài 10 
gennaio 1849, esistente nelF inserto 2 a e. 63. 

244 Bapporto del Governo dell'Elba del 4 gennai 
1849, esistente neir inserto 2 a o. 65. 

245. Bapporto del Delegato drS. Spirito, del ^ gen- 
naio 1849, esistente nel detto inserto a e. 66. 

246. Bapporto della Prefettura di Arezzo del 5 gen- 
naio 1849, esistente nel detto inserto, a e. 63. 

247. Bapporto della Pretura d'Eno^poli del 6 gennaio 
1849, esistente nel detto inserto à e. 69. 
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Divwd Bapporti delle Prefetture di Arezzo, di 
Lucca, di Pisa, del Vicario Begio di Arezzo, di Arcidos* 
80, di Cbiufi e di Empoli, e delle Delegaziooi del Quar- 
tiere S. Croce, di S. Marfa Novella di Firenze emaBatt 
dal 6 al 2f7 gennaio esistente a p. 2 da e. 71 e. US. 

Officiale del:60Dfalotfiere df S. SetK>lcrò al Vkario 
Begio di detto luogo» del 25 gennaio detto, esistente a p. 

2 a e. 121. 

Qfvers» rapporti della Precettare di Arezzo e di Luc- 
ca, e delle DelegazioDÌ di S. Croce, di Si Sf^irtto e di 9. 
Maria Novella di Firenze del 28 al 31 gennaio détto, esi- 
stente a p. 2 da e. 123 a ci 1^5. 

Bapporto del Delegato di S. Spirito del 1 febbraio 
detto, esistente a p. 2 a e. 138. 

Sapporto del Tribunale di Arcidosso dal. 2 air 8 
febbraio detto esista e p. a e. 138. 

Bapporto del Tribanale ài S. Marcello del 2 febbraio 
detto, esist a p. 2 a e. 138. 

Dde Rapporti della Prefettura di Pisa deirS febbraio 
detto, esist. a p. 2 a e. 140, 142. 

Diversi Sap{K>rti delle Delegazioni di San Marco di 
Livorno, di S. Spirito, di S. Maria Novella di Firenze del 

3 e4 febbraio detto, esistenti a p. 2 a e. 140, 141 e 142. 

Rapporto della Direzione degli Atti Grìminàti di Nsa 
dèll^S febbraio detto esistente a p. 2 a e. 144. 

Due Rapporti, che uno delia Prefettura di CrroBseto, 
e Fattro ^éìVat Prefotiura dt Arezzo in data dell^ feb- 
braio esist. a p. 2 a e. 144, 146. 
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Bapporto del Vicario Begio di Grosseto del di 8 feb- 
braio detto, eaisCeate a p. 2. a e. 145. 

Bapporto del Vicario Begio Ai Pietrasanta del 9 feb- 
braio detto, esist. a p. 2 a e. 147. 

Bapporto d^Ila Prefettara di^rezzoe di Lueca del 
d) 9 febbraio detto, esist a p. 2 a e. 147. 

Bapporto del Pretore di Bibbiena del 9 febbraio det- 
to» esist. a p. 2. a e. 147. 

Bapporto del Governo Civile di Livorno al Ministro... 
in data del 9 febbraio detto, esist. a p. 2 à e. 148. 

Due Bapporti della Prefettura di Grosseto del 9 feb- 
braio detto, esist. a p. 2 a e. 154 e 154. 

Bapporto del Pretore di S. Stefano, e di Empoli in 
data dell' 8 e 9 febbraio detto, esist. a e. 156. 

Bapporto della Delegazione di S. Maria Novella del 
9 febbraio detto, esist. a p. 2 a e. 187. 

Bapporto del Tribunale di Arcidossio dah 9 al 15 feb- 
braio detto, esist. a p. 2 a e. 157. 

Dae Bapporti del Tribunale d'Orbetello del 10 feb- 
braio detto, esist. a P. 2 a e. 159 e 160. 

Bapporto de) Circolo popolare di Grosseto. — Adu- 
nanza delio febbraio detto, esist. a p. 2. a e. 160.- 

Bapporto della Delegazione del Governo dì Lucca 
del 10 febbraio detto, esist. a p. 2 a e. 16 2. 

Bapporto del Pretore del Borgo (/Lucca) del 10 feb* 
braio detto, esist. a p. 2 a e. 162. 

Bapporta del TribuMle di Chiosi del 10 febbraio 
d0llo,«6Ì9Liip. 2ac. 162; 



Digitized by VjOOQIC 



lOT 

Bapporto.della Prefettura di Arezzo del di 10 feb- 
braio 1849, esist. a p. 2 a e. 163. 

Rapporto de] Tribunale di Angbiari del 10 febbraio 
1849, esist. a p. 2 a e. 165. 

Bapporto del Ga pò Posto dei Veliti di Casti^^lioD Fio- 
rentino del 9 febbraio 1849 esist. a p. 2 a o. 166. 

Bapporto del Tribunale di Gastigli.on Fiorentino del 
9 febbraio 1849, esist. a p. 2 a e. 166. 

Bapporto del Tribunale di S. Sepolcro del 11 feb- 
braio 1849, esist. a P. 2 a e. 167. 

Bapporto del Tribunale di Massa Marittitna dell* 11 
febbraio 1849, esist. a p. 3 a e. 1. 

Bapporto della Delegazione dì S. Croce del di 11 
febbraio 1849t esist. a p. 2 a e. 11. 

Bapporto della Prefettura di Arezzo del di 11 feb- 
braio 1849, esist. a p. 3 a e. 2. 

Due Bapporti del Tribunale di Pieve S. Stefano del 
9 e 10 febbraio esist. a p. 3 a e. 2 3. 

Tre Bapporli del Tribunale Vicariale di Grosseto 
io data delFll e 18 febbraio esist. a p. 3^ a e. 4. 

Due lettere dell' Ammiqistrazione delle Miniere, e 
Fonderie di Ferro che una al Vicario Begio di Massa 
Marittima, e Taltra al Gonfaloniere in data del 10 feb- 
braio. 1849, esist. a p. 3 a e. 5. 

{)ue lettere, che una del Tribunale Vicariale di 
Massa Haritlima e Taltra del Gonfaloniere al Direttore 
delle Miniere e fonderie di Follonica. 

Tre Rapporti, cbe uno del Pretore di Empoli Tal- 
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tror della Delegazione di S. Maria Novella, e il terzo 
della Prefettara di Arezzo, io data dei 12 febbraio 1849 
e8Ì9t. a p. 3 a e. 10. 

Circolare io slampa del Vescovo d*Arezzo ai Pàr- 
rochi della sua Diocesi del 10 febbraio 1849, eàist a 
P, 3 a e, 12. ^ 

Lettera delPUffizio delle BB. Ptissessioni in Arezzo 
al Prefetto di detto Idogo del di 12 febbraio 1«49 a e. 
esist. a p. 3 a e. 13. 

Diversi Rapporti della Prefettara di Arezzo, Dele- 
gazione di S. Croce, di S. Spirito, e di S. Maria No- 
vella di Firenze della Sotto Prefettara di Montopoleia^ 
no, di Campiglia, di Colle e della Pretura di Piombino 
del 13 14 15 16 febbraio 1849, esist. n p. 2 da e. 15 
a- e. 22. 

Rapporto del Tribunale di Arcidosso del 16 feb^ 
braio 1849, esist. a p. 3 a e. 23. 

Rapporto (lèi Trifounale di Chiusi de! 17 febbraio 
1849, esist. a e. 23. 

Lettera del Doganiere dt Tereìitola al Pretore di 
Cortona del 15 febbraio 1849, ésist. a p. 3 a e. 24. 

Rappòrti del Pretore di Casttglion Fiorentino, del 
Tribunale di Casttglion Fiorentino, della Delegazione di 
S. Maria Novella di Firenze, del Tribunale Vicariale di 
Grosseto del 18 febbraio 1849 a e. 25 28 29. 

Rapporti della Prefetttira di Pisa, e di Arezzo, Pre- 
tura di Fiesole, di Borgo a Huzzano Tribunale di Cam- 
piglia, Delegazione di S. Croce, S. Maria Novella e di 
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& Spirito ài Fireoze» dei 19 20 2t e'22 febbraio» esi- 
stente a p. 3 da e. 30 a o« 36. 

Lettera del Goofoloiiiere di Montevarchi al Prefetto 
di Arezzo del. 22 febbraio 1849 esist. a e. 36. 

Rapporto della Pretura di Bagno del 13 febbraio 
1849 ##ist..a p. 3 a,c. 37. 

Beppùrto della Prefettura di Arezzo, e Verbale 
detr adunanza tenuta la mattina del 22 febbraio 1849 
dalla Commiasion Governativa esist. a p. 3 a e. 10. 

Diversi Bapportii del Tribunale di Foiano, della 
Prefettura e dei Tribunale di Arezzo e di Grosseto, 
Delegazione di Si Spirito, di S. Maria Novella di Firen* 
ze, delia Pretura di Cortona in data dei 23 al 27 feb« 
br^io. esfst,.a p. 3, da e. 40 a e. 52. 

Rapporto della Dogana di Montevarchi^ del 7 fd>« 
braio 1847 esist. a p. 3 a e. 53. 

Diversi Rapporti delle Prefetture di Arezzo, di Pi« 
sa, della Pretura di Gastiglion Fiorentino, di Campi, di 
Cbiusdino, del Vicario -di Chiusi, di Arcidosso, di S. Se** 
polcro, delle. Delegazioni di S. Maria Novella di S. Cro- 
ce» e di S.. Spirito di Firenze. dal 27 febbraio al 4 mar- 
IO 1849, esist. «a p. 3 da 53 a e. 79. 

Ciiique fiapporti della Pnsfettura di Arezzo in data 
del 4, 5, 6, 7 e 8 marzo 1849, esistenti a p. 3 a e. 
81, 86, 89, 91. 

Rapporto della Delegazione di S. Maria Novèlla del 
di $ marzo 1849, esistente a p. 3 a i!. 91. 
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Bttpporto del Vicario di Arcidosso del di 9 a tutto 
il 15 marzo 1849, esisL a p. 3 a e. 92* 

Rapporto del Vicario di Chiusi del di 10 marzo 
1819, esisf. a p. 3 a e. 93. 

Due Rapporti della So(to*Prefettura di S. Gasciaoo 
del* 9 e 12 marzo 1849 esist. a p. 3 a é. 94, 96. 

Rapporto del Pretore di Giiiusdiuo del di 10 al 17 
marzo 1849, esist. a p 3 a e. 97. 

Rapporto della Delegazione di S. Marco di Livor- 
00 del di 13 marzo 1849, esist. a P. 2 a e. 98. 

Rapporto della Delegazione di S. Maria IVòvella, e 
di S. Spirito di Firenze in data del 15 e 16 marzo 
1849, esist. a p. 3 a e. 98, 101. 

Rapporto del Vicario di Arcidosso dal di 16 al 22 
marzo 1849, esist. a p. 3 a e. 102. 

Rapporto del Prefetto di Arezzo del di 18 marzo 
1849, esist. a p. 3 a e. 100. 

Rapporto del Vicariato d* Arezzo de' 28 marzo 1849 
esist. a p. 3 a e, 112. 

Rapporto speciale del Sergente dei Veliti in Arez- 
zo de*jl8 marza 1849, esist. a p. 3 a e. 115. 

Relazione Medica costatante lo Stato di salute dei 
Parroco di Puliciano de' 18 marzo 1849, esist. a p. 3. 
a e. 117. 

Lettera del Tribunale di Montesansavino diretta 
al Prefetto di Arezzo t de' 17 marzo 1849, esist. a p. 3 
a e. 119. 

Rapporti della Sotto-Prefettura di Rocca S. Cascia- 
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DO, delta PrefiMtura di* Arezzo, delfa Delegazione di S. 
Marco di Livorno de* 19 20 marzo detto, esist. a p. 3 
a e. 121. 124, 130, 131. 

Dae Leltere di al Prefetto di Arezzo del 20 

marzo detto, esist. à p. 3 a e. 133 e 135. 

Rapporti del Pretore d*Einpoli, del Vicario d^Arez- 
zo, delle Delegazioni di S. Harla Novella, di 5. Spirito 
di Firenze, della Prefettura di Arezzo in data del 20, 
21, 92, marzo detto, esist. a p. 3 a e. 137, 142, e p. 
4 a e. 1, 5, 8. 

Lettera deirispettore Forestale al Prefetto di Arez- 
zo in data d^l 19 marzo detto, esist. a p, 4 a e. 9. 

Lettera di al Ministro delFInterno, del 25 

marzo detto, esist. a p: 4 a e. 12. 

Bapporto della Prefettura di Lucca, del 22 marzo 
detto, esist. a p. 4 a e. 13. 

Decreti del Consiglio di Prefettura di Lucca sopra 
alcuni Preti, Frati e Canonici per il loro contegno nella 
occasione delle Elezioni. 

Bapporto speciale del Sergente dei Veliti al Prefet- 
to di Arezzo, io data del 22 marzo 1S49 a p. 4 a e. 20. 

Diversi Rappòrti della Prefettura di. Arezzo, Dele- 
gazione di S. Croce, S. Spirito, S. Maria Novella di Fi* 
reme, Sottt) Prefettura di Bocca S* Casciano, del Pre- 
tore di Castìglion Fiorentino, della Prefettura: di Pisa 
io data del 22, 23, 24, 25, 26 marzo detto, esiat. a p. 
4 da e. 14 a e. 44. 

lettera dell* rspettore def BR. Palazzi al GìMadioo 
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Guerrazzi del 23 marzo 18i9 eaMeate nel p. M. 4 a 
e. 63. 

Lettera del di 1 1849 diretta alFAvr* Guer- 
razzi Ministro dell* loteroo che dal timbro PiosUle re- 
sulta impostata a Lucca il 1 Geooaio 1849 e pervesM 
a Firenze il 2 successivo, esist. a p. 5 a e. 47« 

Una lettera datata da Montepulciano li 28 feibbraio 
1849 e sua replica, esistente a p. 4 e. 51 52. 

Rapporto del Circolo di Firenze del 9 aprile 1849, 
esistente a p. 4 e. 52. 

Lettera del Dipartimento degli Afikri Esteri del 13 
marzo 1849 al Maestri, inviato della Repubblica So* 
mana, esist. a p. 4 a e. 54. 

Officiale diretta da Bologna al Presidente del Gover- 
no Provvisorio Toscano in data del 12 marzo 1849 esi- 
stente a p. N. 4 e. 55. 

Commendatizia del Guerrazzi in favore delFinviato 
straordinario Toscano, esist. a p. N. 4 e. 57. 

Minuta di lettera del Ministro deirinterno del 12 
febbraio 1849 p. N. 4 e. 57. 

Due lettere al Sopraintendente delle Possessioni da* 
tate da Laterioa del 26 marzo 1849, esistente nel p. N. 4 
e. 64. 

Lettera del Gonfaloniere di Interina al Prefetto di 
Arezzo in data del 25 marzo 1849, esist. a p. 4 a e. 66. 

Diversi Rapporti del Pretore di Castiglion Floren- 
tino, del Vicario e della Prefettura di Arezzo, delle De- 
legazioni di S. Croce, di S. Spirito, di S. Maria Novella 

Digitized by VjOOQIC 



fl3 
fi Fireue, dei Préjtore di Scarperia, e^i GtMrtona^ emanai 
ti dal 25 marzo al 2 aprile detto, eBìst* a p. N. 4 a e; 
68, 12. 

Rapporto del General Comando della Guardia Munit 
cipale del 4 aprile 1849, ^p. 4 a e. 82* 

Diversi Rapporti del Pretore di Colie, diS, Spirito; 
di S. Maria Novella di Firenze, della Prefettura di Arez- 
zo, del Pretore di Poppi e di Beggello, emanalLdal 4 al 7 
aprile detto, esist. a p. 4 da t;. 82 a 95. 

Rapporto del General Comando delta Guardia Munì- 
cipale- del 6 aprile detto, esist. nel p. 4 a e. 87. 

Rapporti del Prefetto di Arezzo e del Ojelegato di S. 
Croce di Firenze del di 8 aprile 1849, esist. a p. 4 a e, 
99, 101. 

Lettera del Ministro deirinterno al Prefetto di Pisa 
del 10 novembre 1848, esista a p. N. 4 a e. 102. 

Tre lettere del Ministro deirioterno al Prefetto di 
Pisa dei di 25, 26 novembre e 13 dicembre 1848* esist. a 
p.4ac. 102, 104, 105. 

Copia di Circolare diretta alle Autorità Comparti- 
ndentali del di 13 dicembre detto, esist. a p. 4 a e. 107. 

Officiale del Ministro dell'Interno al Prefetto di Pisa 
del di 7 marzo 1849, esist. a p. 4 a e. 109. 

OflSclale del Ministro dell'Interno al Prefetto di Fi- 
renze del 18 dicembre 1848, esist. a p, N. 4 a e. 100, 

Officiale al Governatore di Livorno del di 31 dicem- 
bre delto, esist. a p. N* 4 a e. 111. 

Officiale del Ministro deirinterno al Comandante la 
Storta Disp. XXVllI. 8 
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Guardia Moofeipale di Livorno del 31 dicèmbre dettiT, 
esist. a p. 4 a e. Ii3. 

Dae Lettere del Ministro delFInterno al Prefetto di 
Firenze del 3 e 4 gennaio 1849, eaist. a p. 4.a e. 114. 

Officiale al Prefetto di Lucca del 4 gennaio detto, 
esist. a p. a e. 1 14. 

Memorie per il Ministero degli Affari Ester! del 5 
gennaio 1,8.,... a P. 4 a e. 215. 

Rapporti del Relegato di Pontremoli» di Licciana 
del 2 e 3 gennaio 1849, esist. a p* 4 a e. 118. 

Officiale al sotto Prefetto di Montepulciano del di S 
gennaio detto, esist. a p. 4 a e 121. 

Copia di Circolare diretta alle Autorità Comparti- 
mentali del 30 gennaio 1849 a p. 4 a e. 421. 

Due Officiali, che una al Governatore di Livorno, e 
Tatlra al Prefetto di Firenze del 5 e 21 febbraio detto, 
esist. a p, N. 4 a e. 123, 125. 

Rapporto del Prefetto di Grotto del 22 febbraio 
detto, esist. a p. 4 a e. 125. 

Diverse Officiali dirette ai Prefetti di Firenze, di Sie- 
na, al Governatore di Portoférraio, al Sotto Prefetto di S. 
Miniato dal 13 al 20 febbraio detto, es^st. a p. N. 4 a 
e. 129. 

Rapporto del Delegato di Massa del 15 febbràio det- 
to, esist. a p. 4 a e. 132. 

Otto Officiali dirette al Prefetto di Firenze, di Pisa, 
al Governatore di Livorno, ai Segretarii delle tre Se- 
zioni dellinternoi al Prefetto di Siena, al Ministro di 
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FteaDza, al Prefetto di Fìtenm ìd data del 5| 10. 13, 
15, 17. 19 marzo ljS49.esist. a p. 4 da e. 133 a e. 139. 

Memoria per il JMioistero degli Affari Esteri del 3 
marzo detto, esist. a p. 4 a e. 140. 

Officiale diretta al Dipartimento degli Affari Esteri 
del 27 febbraio dello, esist. a p. 4 a e. 140. 

Officiale al Prefetto di Fireoze io data 3 marzo 
detto, esist. a p. N. 4 a e. 142. 

Officiale diretta al Goveraatore di Livorno, il 5 apri- 
le detto, esist. a p. 6 a e. 143. 

Diverse lettere del Ministero deirinterno dirette al 
Governatore di Portoferraio in data del 12, 18 novem- 
bre 1848, esist. a p. N. 4 a e. 144 145. 

Divèrse Officiali dirette al Prefetto d* Arezzo , al 
Governatore di Livorno, al Prefetto di Ijicca in data, 
15, 16, 18, e 25 marzo detto, esist. a p. N. 4 a e. 
146 147. 

Rapporto del Delegato di Pontremoli al Ministero 
deirinterno del 7 novembre detto^ a p. N. 4. a e. 147. 

Officiale diretta ai Delegati di Pontremoli, di Massa 
e Carrara, ai sotto Prefetti di Garfegnana, e Bocca S. 
Gasciano in data del 9 novembre detto, esist a p. 4 a 
e 148. 

Due Officiali,.che ona diretta al Governatore di 
Livorno e 1* altra al Prefetta d'Arezzo, del 7 e 12 no- 
vembre detto, esist. a p. N. 4 a e. 148. 

Lettera diretta' ài Delegato di Lunigiana , in data 
del 6 novembre detto, esi^t. a p. N. 4 a e. 149. . 
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* Bapporto del Sergente dei Garabioier! di Aretaoa 
quel treteilo, del as oMobre- détto^ esiat n p. N. 4 a 
t. 149. 

Circolare a tutH^M Prefetti e sotto Prefetti ed ai 
Ooternatori di Livorno é di f ortoferraio del 30 ottobre 
detto, esist. a p. N. 4 a e. 150. 

• Offleiale diretta al Prefetto di Firenze nel 13 otto- 
bre 1848. 

Una Lettera di Sir Giorgio Hamilton al Visconte 
Palmerston del 28 dicembre 1818i 

Altra Lettera del 30 dicembre detto. 
< vUna Lettera * di B. Aberecomby al Visconte Pal« 
merston del lOr febbraio 1819. 

Diverse Lettere di sir Giorgio Hamilton al Visconte 
Palmerslon del 7 27 febbi'aio e 10 Marzo 1849. 

Una Lettera- di Benoit Champy airAvvocatò Corsi 

Due Lettere di sir Giorgio Hamilton al Guerrazzi 
una del 12 e Taltra del 1« febbraio 1849. 

Ufìa LeUera seasa; dnta. far replica alle indicate due 
di sir Giorgio HamAton de'12 elG febbraio 1849, esi- 
stente ttfelp. >4 'af:c;. 50^ '" '' 

Diversi Rapporti odel Prélone e della Sotto' Prefet- 
tura di S. Miniato, di Scarperia, di Rosignano, del *Pre* 
fetto di Lucca, di Siena , del Vicario di S. Gimignano, 
del Sotto Prefetto di Rocca S. Gasciano, del Vicario Re- 
gio di Radda, del Pretore di Prato, del Pretore di Bof 
go S. Lorenzo emanaii dal 6 al 20 gennaio 1849, esi- 
stenti nel p. 5 da c« 1 a e. 23. 
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Officiate della Prefettura di Siena del dì 31 geo- 
naio 1849, nel p. 5 a e. a4« 

Diversi Rapporti del Prefetto di Siena, della Com- 
mifisioDe Goveroatlva di Prato, del Pretore di Figline, 
Pretore di Srarperia, di Badda, di Prato, del Vicario 
d'Arezzo, emanati dal 31 febbraio 1849, esistenti nel p. 
5 da e. 35, a e. 42. 

Dispaccio Telegraico del Ministro dell* Interno «d 
Cioyematore di Livorno^ senza data, esistente nel p. 6 
a e. 2. 

Dispaccio Telegrafico del Guerrazzi del 21 noTem- 
bre 1848, esistente nel p.^ a e. 2. 

Dispaccio TelegraOco del Montanelli al Guerrazzi a 
Livorno, senza data^ nel p. 6 a e. 3. 

Due Dispacci del Guerrazzi al Delegato di Massa , 
e al Governatore di Livorno nel p. 6 a e. 4 e 5. 

Dispaccio TelegraOco del Marmocchi al Governato^ 
ire di Livorno del 7 dicembre, nei p. 6 a e. 6. 

Diversi Dispacci Telegrafici del Ministro delF In- 
terno al. Prefetto di. Pisa, al Governatore di Livorno 
che tre in data del 9, 11 dicembre 1848 ed uno del 
2 febbraio 1849, e gli altri senza data, esistenti nel p. 
6, da e. 7, a e, 18. 

Dispaccio Telegrafico del Ck>nsiglio dei Ministri al 
Hinistro deirinterno a Livorno del 21 novembre, nel 
pw 6 a e. 18. 

Dispaccio Telegrafico del Ministro dell* Interno al 
Governatore Pigli, senza data, esistente nel P. 6 a e. 19. 
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Dispaecio telegrafico del Goerrazti al Mioistro del- 
rioterao, senza data, esistente p. a e. 20. 

Diversi Dispacci del Guenraizi al Governatore di 
Pisa, Prefetto di Pisa, al Consigliere Tsolani, senza data, 
esistente nel p. detto da 21 a ot 24. 

Dispaccio telegrafico del Guerrazzi da spedirsi a 
Pisa, per staffetta a Livorno , senza data neh p. 6 
a e. 25. 

Diversi Dispacci del Ministro deirinterno al Cover* 
natore di Livorno, al Prefetto di Pisa senza data, esi* 
stenti nel p. 6 da e. 26 a e. 33. 

Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Governatore 
di Livorno del 10 aprile 1849, e la nota in calce del 
medesimo, in data dello stesso giorno esistente nel p. 4 
a e. 48. 

Dispaccio del Guerrazzi al Prefetto di Pisa, seBza 
data, nel p 6 a e. 49. 

Dispaccio del Guerrazzi al Prefetto di Lucca» sen- 
za data, esistente nel p. 6 a e. 50. 

Dispaccio telegrafico del Marmocchi al Prefetto di 
Pisa, del 2 aprile 1849, esist, nel p. 6 a e. 54. 

Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Prefetto di 
Lucca del 4 aprile 1849, nel p. 6 a e. 55. 

Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Prefetto di 
Pisa senza data nel p. 6 a e. 57. 

Dispaccio telegrafico del Marmocchi al Maggior 
Magagnini del 12 marzo 1849, esistente nel p. 6. a 
a e. 61. 
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Dispaccio telegrafico del Guerrazzi al Prefetto di 
Pisa, senza data esistente nel p. 6 a e. 63. 

Lettera di Iacopo Geramelli .... ^enza data nel 
p. 6 a e. 68. 

Lanuta marginale di carattere del Guerrazzi» esi- 
stente nel p. 6 a e. 70 bis. 

Lettera di Luigi Bagani a Iacopo Ceramelll, del 
14 settembre 1848 nel p. 6 a e. 69. 

Lettera del Itfontanelli a Guerrazzi a Lucca del di 
21 febbraio 1819 esistente nel p. 6 a e. 71. 

Lettera del Pigli a Guerrazzi con marche postali, 
Livorno 2 marzo 1849, Firenze 3 marzo 1849, esist. 
nel p. 6 a e. 72. 

Lettera di Frugnoni a la Cecilia a Livorno con 
Marcbe Postale «e Lerici » e Taltra Livorno 3 marzo 
1849 e datata del 1 marzo da San Lorenzo, esistente 
nel p. 6 a e. 73. , 

Lettera del Guerrazzi al Ministrò deirinterno/ sen- 
za data esist nel p. 6 a e. 77. 

Minuta di lettera di apparente carattere del Guer- 
razzi al Generale della Guardia Civica Fiorentina, esi- 
stento, nel p. 6 a e. 78. 

Lettera datata da Forlì nel 18 febbraio 1849 e di- 
retta al cittadino Guerrazzi con due Marche Postali che 
una — S. Casciano 20 febbraio 1849. e l'altra — Fi- 
renze 2f febbraio 1819, esist. nel p. 6 a e. 79. 
^ Lettera del 2 .marzo 1849 di apparente carattere 
del Guerrazzi diretta al Senatore Vittorio Colli Mini- 
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8tro degli Affari Esteri a Tprino* esistente nel p. 6 a 
e. 80. 

Lederà del 28 febbraio 1849. diretta da Aotonio 
MaDgini al Guerrazzi eoo Bollo postale, Firenze 1 mar- 
zo 1849 esistente nel p. 6 a e. 81 e le note a tergo di 
detta I ttura. 

Lederà di De Lduger scritta da Massa a Goerrazzi 
il 15 febbraio 1849 esisl. nel p; 6 a e. 83. 

Officiale del Prefetto Guidi*Bontanì al Ministrò del- 
rinterno del 13 gennaio 1849 esist. nel p. ò a e. 84. 

Lettera del Pretore d' Empoli al Phefetto di Firen- 
ze del ti gennaio 1849 esist. nel p. 6 a e. 8S. 

Minuta di apparente carattere del Guerrazzi del 13 
gennaio 1849 esist. nel p. 6 a e. 86. 

Una ietterà del Gonfalonière di Livorno al Begio 
Procuratore del Tribunale di Prima Istanza di queflà 
(lillà del 25 settembre 1852, a e. 3. 

' Inserto di Documefili aTOcati dalla '' Comunità di 
Livorno. ..... 

Diverse deliberazioni dePUagistrato Civico di Li 
vorno, in data del 4 9 12 e 13 settembre 1848, esiit. 
nel suddetlo inserto da e. 4 a è; 18. 

Una lettaria di Gino Capponi a Francesco Doment^ 
co Guerrazzi del 25 gennaio 1848, esistente Deirioserlo 
A a e. 1/ 

Una lettera di GaeUnt) Paganucci a Francesca Do- 
meoieo Guerrazzi dei 29 febbraio 1848, esist. in deUo 
Inserto a e. 2. : 
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Altra lettera come sopra del 19 inarco detto esi^ 
stente nel detto inserto a €. 3- 

Decreto Sovrano del 22 marzo detto, esistente nel 
detto inserto a e. 4. 

Lettera del Fabbri a Guerrazzi del di 11 settem- 
bre 1848 esìst. in detto inserto a e. 11. 

Lettera del Guerrazzi al Gonfolonière Fabbri del 
27 settembre 1848 esist. tìell^fnserto A a e. 29. 

Notificazione dei Gonfoloniere Fabbri del 28 set- 
tembre 1848, esistente nel detto inserto a e. 20 e la 
nota esistente a tergo di detta Notificazione di appa- 
rente carattere del Guerrazzi in data dello stesso giorno. 

Lettera del Guerrazzi a Montanelli del 28 settem- 
bre 1848, esistente nel detto inserto a e. 21. 

Lettera di Iacopo Ceramelli al fratello Lorenzo, del 
5 ottobre detto esist. nel detto inserto a e. 22.. 

Proclama del Montanelli ai Livornesi del 7 otto* 
bre 1848, esist. nel detto inserto a e. 23, é la postilla 
marginale 

Lettera del Fabbri al Guerrazzzi del di 8 ottobre 
1848 a e. 24. 

Indirizzo della Camera di Disciplina al Gittadibo 
Ministro .... del 27 novembre 1848 a e. 25. 

Lettera diretta da 6 ... . a Montanelli del 19 set* 
tembre 1848. 

Lettera del Tabarrini al Montanelli con marca Po* 
iUde del 12 crttobre 1848, a e. 27. 

Diverse lettere del segretario Bilbauser al Monta- 
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selli del 29 25 27 ottobre 1848 nel detto inserto da 
28 a e. 31. 

Lettera del Professore Zannetti al saddetto del 29 
ottobre 1848 a e. 29. 

Lettera di S. A. il Granduca al Presidente del Consi- 
glio dei Ministri del 3 febbraio 1849, 

Lettera delFAvv. Sabatini al Ministro dellToteroo 
del di 8 noreoabre 1848 a e. 33 e la^ota di apparente 
carattere del Guerrazzi a tergo dj detta lettera. 

Lettera del Padovani alVAvv. Corsi del 9 giugno 
1851 a e. 34. 

Lettera di Guerrazzi al sig. Padovani del 27 novem- 
bre 1848 a t. 35. 

Lettera di Gnerraizi del di 7 febbraio 1849 a 
e. 37. 

Attestato di Monsignor Gavi del di 26 luglio 1851 a 
€.38. 

Istruzioni al Commendatore Martini del 28 novem*- 
bre 1848 a e. 40 e relativa nota di apparente carattere 
di Guerrazzi, 

Lettera Bargagti al Segretario .:.«•... del 5 
dicembre 1848, a e. 41 e relativa nota di apparente ca- 
rattere del Guerrazzi. 

Lettera al Ministro Poniatowski del 2 gennaio 1849 
esistente a e. 43, e relativa nota di apparente carattere 
«del Guerrazzi. 

Lettera a Gioberti del 5 gennaio 1819 a e. 44 e re- 
lativa nota di apparente carattere del Guerrazzir : 
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Lettera a Martii^i (senza data) a e. 4$ e relativa nota 
di apparente carattere del Gaerrazzì. 

Nuove Istruzioni al Commendatore Martini del 24 
dicembre 1848 a e. 46. 

Lettera particolare del Ministro degli Esteri a Mar- 
tini del 5 gennaio 1849, a e. 47: 

' Lettera di Galletti a Montanelli del 15 gennaio 
1849. a e. 49. 

Lettera di Goerrazzi a Hanganaro del 2 gennaio 
1849, a e. 50, 

Biglietto di Bithauser a Montanelli del 7 febIn*aio 
1849 a e. 51. 

Biglietto di Adami al Montanelli del febbraio 1849. 

Diverse lettere di Bithauser e della sig. Palagi al 
Montanelli in data 4 e 6 febbraio 1849, a e. 53 54, 55. 

Minute di lettere di Montanelli (senza data) a e 56. 

Proclama di Carlo Gìannetti ai fratelli Toscani del 
16 febbraio 1849, a e. 57. 

Dopo di che facevasf lettura di varii scritti dettati 
dal Guerrazzi e staiìipati o in articoli di giornali od ia 
libri separati, affinchè meglio si conoscessero e le opi- 
nioni che dominavano nei diversi partiti in Toscana, e 
quelle ^a cui era informato V animo dell' illustre ac^ 
cfisato. 

Finalmente con ordinanza de' 16 Agosto 185S il 
Cav. Consigliere di Stato presidente della Corte Regia 
di Firenze determinava di dar principio air esame dei 
testimoni Indotti dall'accusa e <Mla difessa nella matti- 
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uà di laocd) 29 ottobre, ed {o quella ordioanza si pulh 
bucavano le norme secondo le quali doveTanai regolare 
i testimoni medesimi. 

Neir udienza del 19 ottobre si. dava priBcipio al- 
rìnterrogalorio dell'accusato Bomanelli venendo inter- 
rogato dal Presidente circa 1 fatti anteriori e posteriori 
al. di 8 febbraio, contestandogli i documenti ai qaali 
egli dava quelle risposte e schiarimenti che resultaBO 
dall'essenza dei fotti politici di già narrati. — ^ L*Avy. 
Mari depositava presso la Corte i documenti che potè* 
vano servire in appoggio del Bomanelli da lui difeso, 
che venivano uniti agli atti. 

Neir udienza del 23 ottobre procedevasi ali* inter- 
rogatorio deir Accusato Dami durante il quale gli ve- 
nivano contestati 10 documenti su cui egli dava i ri- 
chiesti schiarimenti. 

Il giorno 26 ottobre aveva luogo 1* interrogatorio 
degli accusati Capecchi e Petracchi cotta lettura di tatti 
I documenti prodotti dalfaceusa, e riguardo a questui- 
timo il Cav^ Presidente annunziava che rimaneva ter- 
minalo il dì lui interrogatorio perciò che riguard^W 
il processo compilato nel Tribunale d'istruzione di que- 
sta città, e che a suo luogo e tempo sarebbe stato ritf- 
sunto perciò che concerneva Y altra procedura compi- 
lata nel tribunale d' Istruzione di Pistoia formante ta- 
bìeito di altro atto di accusa. 

V Accusato medesiD^o faceva istanza affinchè 6m 
data lettura della memoria esibita dal suo dlfensort 
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Della Qdfenza decorsa, slata da lui scritta durante la 
sua carcerazione, e che fosse fatta richiesCa ar Gonfit- 
loniere di livorno e alFAudilor Militare di diversi do- 
cumenti che lo riguardavano, le quali cose tutte gli 
vepiano accordale. , , 

Nell'udienza de' 27 oCtobre aveva luogo T interro- 
gatorio dell'accusato Panlanelli colla contestazione dei 
documenti, e a richiesta delFAvv. Andreozzì, si faceva 
lettura di alcuni certificati teadettl a dlmoslrare egli 
non àvei* preso parte alle violenze accadute in Siena, 

Nella stessa seduta ' devenivasl all' Interrogatorio 
dell' accusalo Monlazib conteslandoségli 15 documenti. 
In seguite malgrado alcune osservazioni in contrario 
de&l^ Avvo^jatiCorsi ^ PaQaltoni, si leggevano altri do* 
cumenli perreiluti al 8; Proourator GeneraJe dal 'Mi- 
nistero -di Giustizia e Grazia còri una nota Indicativa, 
in calce dèlia quale esisteva la dichiarazione indicante 
la provenienza del medesimi a quv*I Ministero Ja quello 
deir Interno, che r^uardavano l'accusato Pelracchi. 

Nell'udienza del 28 ottobre l'avvocato Panaitont do- 
mandava /se.le carl^ attribuite ^1 suor cliente gli appartene- 
vano o no; la Difesa però dichianaVa non riconoscere quei 
documenti in quanto non li riconosceva per suoi rac- 
cesalo Pelracchi, ignorandosi il modo preciso col quale 
furono reperiti, ed invitando la Prefettura di Pisa a ri- 
mettere tutte le carte relative a questo reperimento. V 
aeeusalQ'Patnaccbi'diifhiarafvà che quando fu arrestato 
e condotto a Pisa e quindi a Firenze ove fu sotto- 
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posto ad ttD processo iiiiUtat*e, feee noto che git erano 
alali ioTolati i suoi bagagli per un Talore di Lire 5323 
jc. 8, e che allora gli fu risposto che eravi tempo a 
/are le relative ricerche; e che ora avrebbe depositato 
una nota degli oggetti preindicati perchè la Corte co- 
noscesse questo fatto. Né il Presidente era di parere 
che tal ricerca potesse aver luogo nell'attuale processo, 
ma lasciava che il Petracchi depositasse la detta nota. 

Il B. Procarator Generale dichiarava che la offi- 
ciale dei Prefetto di Pisa facea conoscere come tutte le 
carte che esistevano in queir uffizio relative al Petrac- 
chi fossero state rimesse, per cui credeva non si do- 
vessero fare ulteriori indagini, al che l'avvocato Panatp 
toni faceva istanza perchè fosse nuovamente e special- 
mente ricercata la Prefettura di Pisa, ed il R. Vrocvh 
ratore dichiarava essere pronto a farlo/ma nel frat« 
tanto sembrargli doversi procedere alla lettura di quelle 
di già esibite, la qual lettura dietro apposita Ordinan- 
za veniva fatta, e giunta al suo termine, uno dei Coa- 
diutori leggeva le Fedi dei pregiudizi riguardanti gli 
a(^cusati Dami, Petracchi, Montazio, Pantanelli e Roma- 
nelli rilasciale dalla Prefettura di Firenze il di 4 Ago- 
sto 18^2. 

In questa medesima udienza davasi principio al^ 
Tesame dei testimonj. (1) 

(1) Nola dei teHimonj deWAccuia net Processo con" 
Irò F. D. Guerrazzi ed altri. 

1 Panciaticbi March. Ferdinando. 2 Gallai Giovac- 
chino. 3 Tanagli Francesco. 4 Casini Ulisse. 5 Gorbani 
Prof. Francesco. 6 Màsoni Giulio. 7 Ricci Luigi. 8 Fé- 
deli Natale. 9 Corsi Gaetano. 10 Tancredi Valentina* 
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Dato tertDine ali* esame dei (eslioioni durante il 
q^uale eransi seguitati a leggere i docamenti esibiii in 

11 Cori Flavio. 12 Giunlioi Gaspero. 13 Stiatti Filippo* 
14 Doni Gaspero. 15 Bossi Tito. 16 Torrini Mariano. 
17 Tondi Quadrato. 18 Cattai Mauro. 19 Casini Tito. 
20 Bardi Ferdinando. 2f Paganelli Marco 22 Gani Za- 

I nobì. 23 Guidotti Luigi. 24 Signorini Oreste. 25 Salvi 
Cesare. 26 Becchi Sempticiano. 27 Boccini Placido. 

I 28 Btizzegoli Michele. 29 Calreni Giuseppe. 30 BeaH 

, Pellegrino. 31Xbigi Carlo Corradioo. 32 Peruzzi Cav. 

^ Ubaldino. 33 D'Apice Domenico. 34 Facdouelle Ten. 
Colonnello. 35 Prosali Gio. Sebastiano. 36 Pozzoliui 

- Dott Ferdioando. 37 Brogi Oreste. 38 Dei Giuseppe. 

^ 39 Fracassini Romualdo. 40 Lucarioi Luigi. 41 Pratali 

i Baffaello. 42 Mingbi Santi. 43 Bay Luigi. 44 Turchini 

^ Pietro. 45 Cecoherini Pietro. 46 Della Torre Angiolo. 
47 Gaml)accianì Angiolo. 48 Tabarrini Avv. Marco. 
49 Marzucchi Avv. Celsa 50 Loewe Adolfo. 51 Coletti 

^ Francesco. 52 Pegna Emanuelle. 53 Tortoli Giovanni. 

^ 54 Servaddio Leone. 55 Basevi Cav. Emanuelle. 56 Ri- 
mediotli Francesco. 57 Gigli Guglielmo. 58 Martinetti 
Francesco. 59 Venturini Smeraldo. 60 Fucci Giocondo. 
61 Canovai Erasmo. 62 D'Urbino Giuseppe. 63 Agostini 
Anacleto. 6i Biagini Annibale. 65 Ajazzi Giuseppe. 66 
Tealdi Carlo. 67 Fortini Neri. 68 Lapdi Bomualdo. 69 
Martini Vincenzio. 70 Guidi Faustino. 71 Simon! Gie. 
Domenico. 72 Pratesi Claudio, (defunto) 73 Nardi Giù* 
Seppe. 74 Colzi Narciso. 75 Falcini Giuseppe. 76 Arata 
Zaccaria. 77 Deista Ginseppe: 78 Belli Guglielmo. 79 
Bassi Luigi. 80 Banchi Antonio. 81 Diani Luigi. 82 
Esclapon Salv^dore. 83 Calegari Vincenzo. 84 Cremoni 
Francesco. 85 Magagnini Ferdinando. 86 Parigi Dott. 
Pietro 87 FredianeIJi Dott. Carlo. 88 Sestini Dott. Giu- 
seppe. 89 Basetti Ferdinando. 90 Tommi Colonnello 
Francesco. 91 Diana Col. Paleologo. 92 Niccolini Cap. 
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giorni 1 a 14 Mano il Gay. Regio Procuratore Gene* 

i 
Achille. 93 Digny (De Cambray) Conte. 94 Brocchi Fi- 
lippo. 95 Marielli Gav. Giuseppe. 96 Goppinì Alessan* 
dro. 97. Meini Antonio. 98 Golioi Ferdinando. 99 Pieri 
Glemente. 100 Valenlini Luisa. 101 Grassi Giovae- 
cfaino. 102 Valseccbi Gio. Batta. 103 Franci Beraar- 
dino. 104 Biancardi Sebastiano. 105 Franei Savino. 
106 Celti Lorenzo. 107 Galli Giuseppe. 108 Fanliai » 
Odoardo. 109 Mirri Agostino. 110 Fratiui Luigi, ili 
Pigli Lorenzo. 112 Bonagurelll. 113 Bertelli Crntolìioo» 
114 Busatti Silvestro. 115 Grifoni Pietro. 116 Salii 
Pietro. 117 Yerrazzani Mario. 118 Pellizzari Silvestro. 
119 Vitali Giuseppe. 120 Luzzi Luigia 121 Borgbioi Fi" 
lippo. 122 Brunetti Ulisse. 123 Mariottini Petro. 121 
Tàni Domeoico. 125 Gbezzi Santi. 126 Dominici Iacopo. 
127 Ciampolini Carlo. 128 Peruzzi Gio. Batta. 129 Si- 
natti Mattia. 130 fratini Angiolo. 131 Stfiatti Pietra 
132 Cini Federigo. 133 Peruzzi Mario. 134 Billi Do- 
menico. 

Testimoni a difesa. 

135 BoDicbi Ferdinando. 136 Vigna Odoardo. 131 
Mazzoni Arcana:elo. 138 Bartolucfci Luigi. 139 Socioi 
Marcello. 140 Triachi Domenico. 141 Marrangbìni Fran- 
cesco. 142 Guadagni Sebastiano. 143 Subiano Giacinto 
(defunto). 144 Bomani Fausta 145 Tucci Bronzoli Ea* 
genio. 146 Tavanti Giuseppe. 147 Viviani Fràncesoo. 
148 Testi Francesco. 149 Francioli Lorenzo. 150 Barli 
Giuseppe Felice. 151 Sinatti Giuseppe. 152 Bernardi 
Giuseppe. 153 Del Grande Alessandro. 454 Marcbionai 
Emilio. 155 Caramelli Carlo. 156 Da Montauto Gio- 
vanni. 157 Giullichini Angiolo. 158 Manenti Carte 
159 Piazzasi Pietro. 160 Tavanti Angiolo. 161 Gad 
Conte Carlo. 162 Salvemini Giuseppe.^ 163 Buoncomp^ 
gnl Lorenzo. 164 Bubbolini Niccola (defunto). 165 Go- 
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raie leggeva le sue oooclotiooi de aoi riportate cooie 
uttimo dei Aramienti* Ora fiiamo gioaii a quelja parte 

LoBibini Titù, 166 Doeboqoé Augusto. 167 AHegretti 
Aotonìa 168 €fialdiiii Ornerò^ 169 D'Ayala Mariano» 
170 Fantini Pietro. 171 Paglicci Luigi. 172 Zannetti 
Ferdinando. 173 Valeri Giorgio. 171 Grossi Giuseppe. 
175 GiuUicbini GioTanni. 176 Occliini Giovan BaUista. 
177 All>ergotti Albergoflo. 178 Gliezzi Giuseppe. 179 
Massei Carlo. 180 Pistoi Giuseppe. 181 Mensini Primo. 
18^ Fenzi Emaouelle. 183 Bicasoli Bettino. 184 De* Bar- 
di Filippo. 185 BaMasseroni Giuseppe. 186 Pierini Giu- 
seppe. 187 Torelli Emilio. 188 Leoni Fedetigo. 189 
Adami Pietro. 190 Gayaeiocchi Carlo. 191 Ballerini Gè* 
nèaio 192 Ullacco Boberto. 193 Chiarini Giovanni. 
194 Berti Filippo. 195 Casali Abate Giulio Cesare. 
196 Bertaaì Giovanni. 197 Lombardi Emilia 198 Mao** 
Ieri Vincenzio. 199 Guidl-Bontani Lorenzo. 200 Mar* 
felli Iacopo. 201 Pestellini Carlo. 202 Bartolozti Ferdi- 
Dando. 203 Carocci Giorgio. 204 Orlandini Giuseppe. 
205 Barzellotti Bernardino. 206 Damiani Emilio. 207* 
Meuroo Samuele. 208 Borgberi Torello. 209 Manipana*^ 
ro Giorgia 210 Lazzeretti Giuseppe. 211 Bardi Giu^: 
seppe. 212 GifivannolN Pietro, 213 Brunori Stefano^. 
214 Paoattoni Lorenzo. 215 Carrara Dionisio. 216 Ba* 
nalli Ferdinando. 217 Papi Bartolòmmeo. 218 Mare- 
scolti Niccolò. 219 Halloni Cosima 220 Ferri Carlo. 
221 Paci Giovanni. 222 Francini Pasquale. 223 Fran- 
dei Maria-Aìina. 224 Guerra Francesco. 225 Bosi Car- 
lo. 226 Gatteschi Ferdinando. 227 Nespoli Emilio. 228 
Leoni Luigi. 229 De Tournier Giuseppe. 230 Pierleonl 
Elena. 231 Ali monda Luigi. 232 Caprini Angiolo 233- 
Venturncci Giuseppe. 234 Corsini Don Neri. 23? Ba* 
ganti Luigi* 236 Boninsegni Baimondo. 237 Gettai Giu- 
seppe. 238 Vaanetti Frmcescò. 239 Basetti Ferdtnan* 
do. 240 BonarroU Miehelangiob. 241 Taalini Giovanni. 
Storia Di$p. XXYUI. 9 
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(kila nastra sloria per la quale dorrebbero! riportare le- 
difese che gF illustri avvocali componenti il coltegió 

242 Arbib Angiolo (defunto). 243 Calvelli Giovanni. 
244 Banchi Giacomo. 245 Levi Angiolo. 246 Badii 
Pietro Paolo. '247 Sgheri Giovanni* 248 Arnetoli Fer- 
dinando. 249 Turinì Vincenzio; 250 Piazzesi Canonica 
Luigi. 251 Celembrini Pietro. 

Testimoni deW Accusa nel Processo contro Petracchi 
ed altri. 

252. Malerazzuoli Pietro. 253 Ciardi Emilio. 254 
Danti Mattia. 255 Torli Riccardo. 256 Del Tredici An- 
tonio. 25T Giovacchini Agostino. 258 Pasquinelli Aììto 
nio. 259 Martini Giuseppe. 260 Ballerini Riccardo. 26t 
Disperali Luigi. 262 Crudosi Tommaso. 263 Maianchi 
Narciso. 264 Quefci Federigo. 265 Guerrini Maddale- 
na. 266 Benigni Anna. 267 Gavazzi ne* Cecchini Luisa. 
268 Guerrini Carolina. 269 BartoH Giuseppe. 270 Be- 
gliuomini Pasquale. 271 Arcangeli Clemente. 272 Coppi 
Francesco. 273 De Rossi Girolamo. 274 Tortorl Ferdi- 
nando. 275 Melani Giacinto. 276 Gennari Attilio. 277 
Davioì Francesco; 278 ZimmI Gaetano. 279 Jovi Raf- 
faello.. 280 Buonvicini Olinto. 281 Marmini Angiolo. 
282. Malucci Antonio. 283 Del Moro Atto. 284 Carob- 
bi Pasquale. 285 Vanzlicci Valentino. 286 Lastrucci 
Luigi. 287 Vanzucci Luigi. 288 GiufTcedi Luigi. 289 
Maianchi Orlando. 290 Merciai Pellegró. 291 Fabbrioi 
Angiolo. 292 Benvenuti Giovanni. 293 Pieri Giuseppe 
Andrea. 294 Radicchi Paolo. 295 Heliani Gaetano. 296 
Necci Paolo. 297 Bechi Stanislao. 298 Della Seta Gior- 
gio. 299 Traditi Giuseppe. 300 Machioni Tommaso. 301 
Niccoli Gaetano. 302 Lonzi Pietro. 303 Guerrini Hi^ 
chele.* 304 Morosi Vincenzo. 305 Begliuomini Sisto. 
306 Materassi Paolo. 307 Cini Tommaso. 308 Arcao- 
geli Giuseppe. 309 Biondi Giovanni. 310 Danesi Giu- 
seppe. 3 lì Macclò Didaco. 312 BoUari Giuseppe, 313 
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della 4ffèsa elisero in fiivare decloro elienti. Sic*' 
coma però to: ognuna di esse sodo più vdtet ripetuta 
malte delle circostanze da noi già esposte io diversi 
luoghi di questa opera nostra^ cosi per non riportare i 
lettori sopra argomenti da loro già conosciuti^ e per. 
IfOTBr^ pel corso della 1. Parte della Storia, e sparge 
Bei documenti diversi da noi allegali,- e per altra parte' 
per render conto di tutto quello riguardi questo inte- 
ressante processo, faremo una parziale recapitolazione 
dei sommi capi di ciascuna ^^fesa. 

* Dato adunque termine il B. Procuratore alla let- 
tara delle, sue Conclusioni, il signor Panattoni, lino degl> 

• ' ■' " . ' ■ ■ . . » 

Simi Salvadore. 314 Guastgilla Marco. 315 Capecchi 
Luigi. 316 TroDci Luigi. 317 Sellicelli Leopoldo. 31» 
Giuliani Ferdinando. 319 Dèi Monte Angiolo. 320 Pa- 
dilla Angiolo. 321 Buonamìcì Ferdinando. 322 Rosài 
Pietro. 323 Baldi Carlo. 324 Rettori Agostino. 325 
Lowldy Roberto. 326 Arganini Manneo (defunto). 327 
Franci Eoriro; 3^8 Bartoli Raimondo 329 Arganini 
Teofilo. 330 Nistri Giuseppe. 331 Terreni Fortunato. 
A difesa. ^ 

332.Ceiitofanli Vincenzio. 333 Centofanti Silvestro. 
^34 Piccassi rasare. 335 Bacherini Giorgio. 336 Mar* 
chi Carlo. 337 Rapini Cesare. 338 Gazzi Andrea. 339 
Mazzoneini Raffaello. 340 Merlini Federigo. 341 Gtapini 
Giuseppe. 342 Micheli Giuseppe. 343 GiovanneUi* Ei^*^ 
g«Mo. 344 .Battagiini Milziade. 345 Bargiacchi Luigi. 
346 Cecchini Leopoldo. 347 Colombini Flaminio. 349 
Bagtanti Amedeo. 349 Polesi Ba&ello. 350 Bevìllcqua 
Uldertgo. .351 Nataff Giuseppe. 352 Neri Alessandro. 
353 Vignani £ster. 354 Pacini Dionisio. 355 Arganini 
PaiDdizio. 356 Baiffiondi btimondo. 
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ATTOcaCl del Gollaglo delta dMm» (1) dirifeiri il moM^ 
8cor«o alla Ciorte GrìaiiMle opponendo atl*Acé«sÉ ateo- 
ne toDsideraziooì cbe do?e?an fomare fecondo e^ 
esprlmevasi, i preliminari delle difese apeelali. Bnn- 
menlava emersi la Difesa opposta fino dal soo tnconifn* 
dare al prosegoimento di quel processo contrastandone 
ta leganti é la opportuniti. — Faceva notare come il 
giadizio che si agilava presentaTa forme speciaK, fntti 
di una singolarità eccezionale» da Tenìre congmanMiMe 
apprezzati; promuoTeva qaestiooi di diritto enif^nli 
una risoluzione particolare ed appesila, e somministnh 
Ta tn ultima aDalisi una serie di circostanie attenannti 
e di scuse die, ove reato esistesse, rimarrebbe tem- 
prata quelta.se verità cbe il Pubblico Ministero aTeva 
spiegata^ Svolgendo tali assunti imprendeva a dinnoatnh 



(1) Gli Avvocati della difesa furono inseguenti. 

Tommaso Corsi e Tito MeniehèUf difensori dbirac- 
cusato Guerrazzi» 

Adriano Mari, e Giacomo Multi, difensori delFac- 
cosato BomanelH. 

Giuseppe Panattocii difensóre degli accusati Petrac- 
cbi, AgosticiI e Pkcioi, 

Idelfonso Giusti cfifensore' degli accusati Demi, e 
Yaltancoli da Montazio. 

* Epifanio Geri, difensore esso pure dell' accusalo 
HontaziOw 

Bestitoto Trinci, difensore delfaccusato GimbalK. 

Alfonso Àndreozzi difensore degli accusaU Capecchi 
e Pantanelli. 

Luigi Landucci, difensore deirAccùsato LoitlnL 



Digitized by VjOOQIC 



w-etie ^B 4|iiesto gt«diik> i Magistrati' ddrevano àppl^ 
^àfeim definitivo qtaent norme di giustllKa pkriittai per 
le^aàli la' difesa in origioe a^aa tentalo di dedinare dathi 
loro giurisdtzionev che tornava neHa risoltislone dèlta 
tausa il 'bisogno di coÉipartire ai giadfeabtti 11 benèflaio 
di tutte girelle tutele altra * Vòlta invocate come que- 
«ttone pregindiciaTe. — Dimoistrava che il fiitto di qne- 
dla ràosa non era da porsi còme fu posta dal PubbH- 
eo mnisttro; iosperoéehè non solo le eopelodoni anda- 
vono errate, nto concorsero altri punti» altre resultanaa 
«It^ ap^eatazibni auHe quali la difésa ai appareeebta- 
▼ar a >iéAtamarls Tattentione della €!oHe. ~ In seguito 
^Httostt^va che if critèrio giuridico applicato al caso 
(proaenle^la j[>er1l Utòlo del delitto* siìs per la legge» 
ala tper T economia penale non era né poteva essere 
4|ii9}e l^c^utà lo aveva configurato. -^ infine impren- 
de^ a dMostrare ^e anche la pena, ove fosse a^tpU- 
^cabile, aihrebfe trovato temperamenti tali e tanti die 
^ piir dannata ipotesi talutao dovesse pagare alla gin- 
a&ia ^un tributo, to avrebbe scoiotato lievissimo, prò- 
•pòrMoiiato, ridótto. 

^taapitokLziùne iella Difesa deW Aw. Coni. 

U'AVvòòiato •Oòrstciiiconèedevasi dal Cav, Presi- 
dente ^a ptft^à, còtbinciava dalF esamihare te conchì- 
élóni del Pubblico Mibìstero facendo conoscere esser 
da quello venuto a rilevare che con lo zelo eccessivo, 
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con r abuso detta logica e con ma^me non aecettalrilf 
dinanzi ai dati della scienza si possono (acilmente tene 
dei mariiriy non si possono fare dei rei, e cbe il Pnb- 
btico Ministero avì^va troppo eccessivamente aggravato 
sugi* imputati. lEgli partivasi dalla massima ^ basata sol 
.fatto dicendo cbe a la Toscana nel più perfetto accor- 
do con il suo Principe fino dal 1848 partecipò iar^- 
mente ai movimenti italiani per la nazionalità. Accad- 
de» seguitava egli , fra noi , quello cbe le storie inse^ 
guano accadere in tutti, i nu>vimenti politici; te vogit« 
generose trasmodarono, le masse seguirono la natura 
degl'individui, desiderarono forse più di quella cbe po- 
tevano ottenere. La mala prova delle armi rese ina- 
spriti i desiderj, rese più ardite le voglie. Ogni savio 
politico cbe con i dettati della scienza avesse esamina- 
ti gli avvenimenti italiani, non vi avrebbe- troirato no 
fotlo singolare ed unico, vi avrebbe trovato un fìitto 
ordinario, comunque doloroso. Ogni savio politico, esa- 
minati gli avvenimenti dell* ultima guerra e dell'ulti- 
ma rivoluzione italiana, si sarebbe persuaso facilmente 
cbe né gli ergastoli, né il sovercbio zelo dei Pubblici 
Ministeri potrebbero mai impedire cbe dove eguali av- 
venimenti si verificassero, non portassero eguali resul- 
tati. Tutti gli Stati Italiani parteciparono ugualmente 
al movimento del 1848; tutti gli Stati Italiani videro 
.verificare avvenimenti consimili, ma solamente gli Sta^ 
ti della Toscana e di Napoli, ebbero la sventura di aver 
processi politici. 
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« Il senno singolare del popolo nostro, Y ingenita 
ciTtllà risparmiarono io Toscana moUissimi n>ali% 
comunque nello. sviluppo di quesla causa venga dimo- 
strato che in Toscana più cbe altrove vi furono cat^io- 
ni di ajgilaziotìi. Tanto più fu «ingoiare la ci viltà del 
papolo nostro in quanto che disgraziatamente la classe 
iatellìgenie con si adoperò .troppo a formarlo. Ma fi- 
fialpaente un uHimo. avvenimento fu quello che pro- 
dusse i mali più gravi , voglio dire V abbandono del 
Principe nel momento in cui il paese versava in mag- 
{;ior pericolo. Questo fatto poteva pur troppo esser fe- 
condo di gravissime conseguente, ma la fortuna 

fu così benigna al paese nostro, che vi fosse un uomo 
il quale senza risparmiare ne pericoli personali » né 
fatiche, e adoprando tutto 1* ingegno che la natura gli 
^veva^rtito a salvare il proprio paese, potè far si che 
i mali che potevano avvenire per il fatto del 7 Feb- 
brajo 1849, non riuscissero di quella gravità che Tav- 
veQimenlo poteva generare.* Il turbine popolare si rdis- 
sipò in baleni; meglio non vi fossero stati neppure 
4;olesti. 

a Tutti i testimonj di questa causa hanno fatto 
plauso unanimemente a questa verità, che se la Toscana 
dopo il febbrajo 1849 non versò in maggior pericolo, 
se ne 4eve Tobblii^o a Francesco Domenico Guerrazzi. 
ma più che nei tcstimonj, lasciatemi credere o Signori 
che questa verità sia grandemente impressa nella co« 
«cienza vostra, poiché voi tutti siete stati ampli lesti* 
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monj degli atTeniftatvtf politici del pseie nostro, f 
questa verità è troppo séniita dal Ministero Publilteo 
il qiiale non lascia eufe 'per eliminarla ; cosicché fin» 
dal principio delle sue oonclusiooi egli Tu canto dia?- 
vertirci che la 6iii8ti2ia non deve bilanciare., a senio 
suO( il bene col male. Quindi del bene non deve teaeni 
nessun conto « deve esaminarsi il male , e quello solo 
aggravarsi ( nel modo che vedremo ) solla testa dq^ 
accusati. » 

Dopo tali 'preliminari egli scende a dimostrare oo* 
me tntie^ le diverse geranftie amministrative di qn«t 
repoca fecero plauso al finemiizh e lo aiutarono nei 
suoi atti di govèrno sotfeciiandolo iinehe a oonàbban- 
donare il posto, e spender r opera propria in prò dd 
paese: che per esser coerente l'accusa avrebbe dovute 
chiamare a. sedere alialo al Guerrazzi i pia raggnsrde' 
^oti personaggi della Toscana, ed accrescere il Processo 
di bene altri IndNjdttj che pure al presente non !sdlo 
eran fuor di processò, ma*g6dèvand HÉttavia della tdo- 
eia del governo restaurato ed eràn riccAmi di onori 

JDimostrava che dallo Conclusioni del Pubblico Mi- 
nistero «e veniva ad emergere che )*Accàsa non poterà 
procedere sennonché rcrotando la condotta mfiiisterìate; 
.sennuf>chò farmniando »n*accusa' contro i Ministri del* 
VS febbraio e dicbiarare per' conseguènza necessario 
Hm quei GiikHxio «on v«Éis6e agitato innanzi ad an 
fribnnale non ioompelentae. 

. Scendeva a dteoslrare ^xme il decreto della Ot 



Digitized by VjOOQIC 



i3ir 

AMTa lielle Aeeitoe bm ^mAo non ÌlÉc«Ta caoìo al Gìier* 
mi dei fatti «▼▼ebuli iieliar sera del 7 airSlrihbreio 
1819» che ani portatali ad eaclosito rarieò'del Iìoih* 
Hadli e del Hazimi, ritenendo di fronte al Goerratzi 
k due rspedirioni di 6. Stefano e Itoitofarralo ; fer il 
cke poneva In chiaro Jn qndl modo Y acousa «vei^a 
variato a suo piacimento il sistema d* Incsotpazione: E 
foi dottamente svilappara il ^suò assMCo che Góin^n^ 
liava colle segoenU parole « la oconomia dell' aei^tìsa 
«li pai^e elle si restringa a f oes(0! impianfar e titì' ac- 
casa a piacer «uo senta tener conto tfél decréto di 
Camera delle Accnae. Non Tahitare le condizióni po1t« 
tiche sotto V impero delle qnali, i fatti su cai il gia- 
(Mtio deve basarsi., amm avTennff. 

« Violenza non ci era, dice il "Ministero 'Pubblicò, o 
«a vcosa lieve che poteva e ansarsi ; non tenérsi contò 
aè di prove ne di testlmonj fa^vorevoli^ lesiiófoni W- 
•petti per partili poMlici» prove farvorevoli cbesirivoI«* 
fono eonlpo , e con poco senno prodètti ildllà 'dffesa 
ferdiè le lomano a faricoj Aeeellarai q«iel piò che è 
imicinlo al Ministero Fuibblin» durante il giudiiio di 
foriare innanzi a Ttd; il lottò esaminarsi senan cri- 
leri legali, ma con impulso nM coscienza, fermi nel 
prioiripib che alla Une dei cdnii si abbia a 'rcÀiiti*r 
conio a Dio del modo di ginM^ane, noci agli ^uomini : 
iateriwetar^ dai fatti 1* esisten^da^ piuttòsto ^his'ìa non 
tsistenoa del delitlo stesso;, non cercarsi CMMè éiveite, 
«nvenli per delermiimre se «vi ta Intenrione "folta al 
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delitto; caose non impoila cercarne, basta H btto^ait* 
iBo come in materia di trasgressione, basta cbe il fatto 
sussista perchè il dolo, le cause si aI>biaDo a presumere 
provvedersi con regole costituzionalif ma avvertire dtt 
Del sistema costituzionale in fatto di delitto di Leia 
Maestà non procedesi colla legge Polverina , no , ma 
con* i principj che ho avvertito ; lo che mi pare cbe 
non discordi troppo dal procedere colla Legge Polve* 
rina. Non ammettenl diminuenti. Questa o signori è 
Teconomia del sistema dell'accusa svolta nella dotta 
discussione del Pubblico Ministero, la quale ha portato 
la conclusione di chiedere pel mip ottimo amico h 
condanna dell'Ergastolo a vita/ » 

Dopo un' allocuzione ai Giudici, tracciava la tela 
sulla quale dovevano svolgersi i fatti del Processo per 
veder poi come, il Processo dovesse studiarsi , e quali 
questioni dovessero considerarsi. Ciò premesso eoo lun- 
go e stringente ragionamento prendeva a confutare punto 
per punto l'accusa in ciò che riguardava il Guerrazzi, e 
dirigeva contro di quella le stesse sue armi, prendendo 
ad esame, e le deposizioni ijlet testimonj e il loro re- 
spettivo valore, e i. documenti allegati dal Pubblico 
Ministero , e determinando quali esser dovevano i li- 
miti entro i quali l'accusa poteva sostenere la esi- 
stenza del preteso delitto. 

Venendo a parlare della Costituente , riceveva 
anunonizbne dal Cav. Presidente tale; discussione^ deli- 
;eatissima essere fuori del bisogna della difesa per non 
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jcaéere la CòetUueote sodo àiodafato diADan» alla Gorfe 
ad esaere già ftihniiiata dalie ceésure ecclesiasttche, né 
tanto* meno eterne da parlare, per dou- venirne fiitio 
addebito al suo cliente; al die riilustre oratore rtspon* 
deva essersi proposto di parlare della Gostitnente sotto 
motti rapporti; voler mostrare che la legge in «e stessa 
e. di fronte alle dìehiaraaloni che erano state fatte al 
parlamenti, non aveva cosa <;he. potasse portare il Mi- 
nistero in disaccorilo ron alcuno, o destare suscettibilità 
di coscienza. .Aver voluto in. secondo luogo dimostrare 
.che qaal^nque fosse per e&^re tannatura intrinseca della 
legge» qualunque fossero le suscettibilità che tos^ per 
profauovere il seo rappresentato, egli avea falto esube- 
rantemente quello che stava in esso per far sospendere 
o revocare la legge, ove al capo, del potere esecutivo 
non fosse piaciuta. Che però dietro T avvertime&to 
del Gav. Presidiente, egli lasciava la dimoslraiione del- 
la prima parte limitandosi a ritenere Jn fatto che la 
legge era stata passata ai parlamenti, che conseguente- 
oolite il iUinistero poteva impunemente sostenerla né 
poteva dubitare di sostenere 4'osa -che fosse, o potesse 
rimanere disapprovata sia di fronte ai principit del di- 
ritto, sia di fronte ai principii della morale. 

E qui esamiqava qual fu di fronte a questa lefUK^ 
il contegno del suo rappresentato , venendo a ceoclu* 
derne che. la Costituente non era né poteva riguardami 
come elemento sovvertitore; ebe non era stata , cpme 
TAeeusa si era avvisata di l|gurarla uno deimeaai par 
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il preteiry roreieiéiBéiito del Mnelfiito la TotcMa ; 
elle il Guerrazzi» quahmqtre poteeee "««ère r indole^ 
ralesCo allo, qualunque potestero essere le eoiMegueiiae 
die aveMB prodotte, si adòprò oo& ogoi sua possa ^iad 
attenuàme TeffettOt comlnciMdo dairaTTertiroe il Prin- 
cipe, e termioando con il riporre nelle di Lui mani 
la ebiave per usarne a suo anodo ; efaÉiinava i Atti 
di Siena ponendoli sotto il loro irero appetto , e nao- 
«irandoli tnosst da uno spirito di reazione «oiilro le 
idee del tempo» e beendo conoscere gli «fbrai posti hi 
opera dal Mimstero per sedarli: cbe il Montanelli ami 
era andato a Siena per porre quella dita in commuo- 
vimento, ma s) per ubbidire ^lle ricbieMe del IMa- 
cipe per sottostare ad un p>ìncipio del sGoteruo ^Cto- 
stitozionale, ecbn questa intelllgenaa nelle poche ore 
cke -erasi trattenuto In quella città, ben lungi dal -so- 
éehatn iamiilli ww^à avuto la soddièbziòae di- 'vedbi^e 
'Che nessun disturbo alfa pubblica quiete era aév^eniM 
durante la sua pei^aneiiza. colà* » " 

t'rovàto ciò cefutro r Accusa, parlava della paMMi> 
za del Principe dklP.%ccusa médesiiiia figirfrsita > tome 
consegiiénzà éeH^ pres^obe popoAafe suscitata dal Go- 
verno, e -dei ftitti rivoltosi che a senso ìuo sarebbero 
'Mìì voluti e operati dal Mlobtaro, sipadaltoeiÀe nel 
ittMtafentd in cui ti Monrtaoein comparve in Siena, e 
^ék cMdoffa dal Mtat«tero stesso tenuta in -ri^^ai^ 
éH FrincÀpe dopo la sua partearza prevaiMto che ae il 
WinMero non andò ta iràiféia iM Modpe, se noft-Ye- 
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rana; la. pusitioflie legide defle parli ia realtà aoft lo 
ooslriiigeva> cotesto pafi^o, e perchè indlpendeDlemefite 
dalla ^pofìsione legale le coadizioDl del paese erano, 
tali ^dR esso avrebbe indiibUataniente corso pericolose 
alctmo^ dei componenti il Consigliò dei Ministri» o an* 
che no loro incaricato si fosse scoperto essere il nesso 
diretto a ricbiamare il Prìncipe alla sua (bipUale nel 
mooiMito f n coi tutto H paese era andato io agitasionè 
non tanto per la cogniaione del vètOf che per l' alto»* 
taMtmento del Principe^ 

Qiò in quanto ai fttfl nel sistema dell* avosa 
oonaiderati come negatìni; ra quanto ai pasUM poi 
per i quali ^Mara emergere, e rimanere nella soa^ 
itttegFfià consamato H, delilto, U ck Avfi^oeafo di* 
stroggeira tale asserto coH' esame degK avtenimett*. 
ti , perooriijeva ifÈàìi òpportime diligerne fossero pre» 
se dal Governo • a contenere la ' popolare concitazioDie 
e copie* nessuna convivenza del Governo esistesse in 
relazione ai fatti operati nei Circoli e alla Camera nella 
noUe dal 7 aWS* febbraio 1S49 cbà ansi splendida- 
menle^prcyvava cbe^ nella pesinone pdilica deN*8 M^ 
bralonen vi era da scegliere via di mesw, bisognane 
do, o che 11 Ministoro dt allora rimanesse al potere,' 
o che cedesse il posto alls forza rivoluzionaria: che. il 
Potere in nome del Principe non poteà rimanere ^ 
siccome il Ministero d'allora nella posistoHe in dm 
si trovava non poteva avere aleonaioAienàa awrltie n 
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per gommare il {laese. ve cbBMgnitaYa la neoessità^* 
trasformarsi e die la Irasformariooè fa operata dalk- 
Gamera, ed il Mìriisiero Y accetti^ per regolare ilfae- 
se, ma per regolarlo onde evitare a lui-^qaéi maggiori 
mali ^iie sarebbero nati se si fesse ricusato dal disimi; 
pegno della cosa pubblica, e dbila accettazione sotto no 
governo abbandonato* Hopodicbe rimaneva |H*ovato che 
le condirioni. giuridiche e politiche non concedevaoa 
che si prendesse un partito diverso da quello che k 
preso; ne che if Ministero avrebbe potuto governare il 
paese conservandosi Ministero del Granduca* ma che 
era nella necessita di irasforma're la sua condizione 
giuridica onde potere avere dn* autorità qualu'n((tte nel 
paese. La quale dimostrazione mentre eliminava il dehV 
to, spiegava come rinterpretazioi^e degrMentici fatti for- 
tasse a una diversa conseguenza fra il difensore e ^A^ 
cusa, la quale era d*uopo avesse lasciato da parte i mo- 
di d* interpretazione che le era piaciuto di usare, la 
preferenza data alle congetture, alle probabilità, ai 
possibili, sopra la realtà deVfatti. 

E a dimostrare che tutto il aisl^na delFAcinisa era 
vizioso, perchè esso interpretava un fatto politico con re- 
gole ^li diritto criminale e dMoterprelazìone gìuridiea,' 
mentre i fatti peritici non si possono interpretare sen- 
nonché con i canoni della poMlica generale , scende?» 
a trattare una quantità di questioni sul modo di vaio- 
tare ì fatti, sopra la constatazióne giuridica dei fai(i 
steasi, qiiistione. premessa pure dairAccosa; e ct^ EgU 
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riportava dove credeva ebe fosse il terreno véro sol 
qiiiHe r Accusa avrebbe potuto Isóstènene il suo assun- 
to, cioè se la pretesa lofrazione delle leggi del paese, 
se la iofrazioiie dei doveri che potevano legare il Mi- 
Dustrò alla Corona fosse stata operata per una necessità 
politica. . 

Posta la questione còsi in diritto, dimostrava che 
il dovere e la giustizia esigevano che la €erte esami- 
nasse i falli soUo r aspetto politico piuttosto che sotto 
rispetto legale, perchè all' eRetto di determinare se 
fo98e esistita la necessità politica che avesse portato alla 
collisione dei 9òveri,.'non si giunge se iM)n quando siasi 
istituita una indagine politica sopra la interpretazione 
dei fotti. 

A percorrere questi fotti che dovevano essere in- 
terpretati nel modo espresso, il eh. Avvocato incomincia- 
va à tesser la storia di qual fosse lo stato della Toscana^ 
air 8' febbraio fino alla pretesa abolizione dello Sta* 
tato; e dopo ribattuti e annullati tutti i capi del- 
l' Accusa, concludeva questa parte del suo dire colle se- 
guenti parofe. <c Riassumendo dunque i fatti che co- 
minciano dalla nomina del €k>verno Provvisorio, nella 
tesi dell'Accusa manca ógni prova, ogni giustificazioite' 
che il Ministero dell' 8 febbrafo fosse imposto al Prin- 
cipe: esso venne nominato legalmente, e senza atouna 
cauzione. » 

a Insussistente, inattendibile è raccozzo di idee 
che cerca fare, la congiura che cerca d' edificare sopra 
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at poMiblli r Amuì per (Mvare M mmi fra b Mi 
ten 40l Maaini del Settembra 1M8 e la lettera èri 
If ordini del 20 geonalo lM9«e le eo» che Airono epe- 
rate dal mio rappre^ntato sotto ti GoT^mo Protvifo* 
rio. Manca la proya dell* asimo ostHe che poeta gitati- 
flcare come delittuosi gli avTeDimenti che Aironoope* 
rati Del ài 8 febbraio e nei giorni saccessivi, maacà 
la prora di qoalanqoe cooperasione alla iotasione della 
camera e a quanto altro afvrenne nell' 8 febbraio. Le 
spediaioni fnrono opera di teoasione in parte diretta» io 
parte politica; furono operate per impedine che 11 paese 
cadesse nella guerra cirìlet che in mali y^ta^ì non in- 
corresse dove i diversi' partili fossero lasciati giungere 
a lotta fra toro. Lo Statuto non fu abolito per distrog» 
gere la Gostitnsiooe; ftf abolito come cooseguetaa delk 
allontanamento del Principe e del decreto cbe aomiBa- 
Ya il €k>¥erno Provvisorio e per riportare più beli* 
niente il paése^ con un* Asaamblea Ckntiinente bassta 
sul voto universale^ per 'riportare dico^ più fàcil meato' 
il paese alla Monarchia che lo aveva abbandonalo. » 
« Ciosi ir processo intiero prova cbe qoaniosipe? 
teva fare si per uscire dalla imbaraziante posiiione pò* 
litica nella quale il govetno si era suo malgrado tso- 
vatòy sì per condurrj» la Toscana gradatamente alk 
Monarchia Costituzionale, si per evitare i mali cfaei^ 
tevano nascere dalle agitazioni che turbavano il paeiSr 
tutto ftt concordemente operato fino altora; né in tutto 
cotesto operato può ravvisarsi^ o signori , prova o e^*^ 
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wifMm ^ poMi H^Ktre %w\ MH piuttosto 
<1QÉM aUl delitliiOAW «fee cMm bmziI di politica per mati* 
teMTsi wi Go^fs^ al paese e per sedare il oso? imeiita 
riT<^iiOiiarJo che lo agitava. 

m Per queste eonsideFaxioDi rimarrebbe esaorita la 
confataiioDe del aislef»» dell* Accusa: rimaDe, per com* 
pletare< la mia dìscmsioM che io esamiai i fotti che si 
rlferiacOM.alle pr««iesse che la GommissioBe Governa- 
Ifra penetrala pvr fre^ppo dal peasiero che aò il Ck^ 
VMD^ Piovviaerto uè il capo del Potere Esecativo avefr* 
aeìN) partalo aleao doeuaiMta: al paese, le promesse di- 
€^ ekte cotetta AmmissioDe aveva fatto al Sig. Guer- 
raii^ a le conckisioai iemali che si devono desumere da 
ciqteste prtmiesae. p» 

Iimfensore netl riassiiafiare ciò avendo riguarda 
•Halegalilà o illegalità dell'arresto àeì Guerrazzi , si 
^fistriÉgava air esame delle tre seguenti ispezioni. 
^ a La 1« ispezione era se il Sig. Guerrazzi la mattina 
éti Ifl'Aprilp essendo libero di partire da Firenze ri- 
flunesae iper ingiuottoni^ per trattativa che pendevano 
4Hm la Commissione Governativa |a quale assumeva aU 
tiara il s^preoE» potere della STato. 

4 La 2 ispazioMefa>aa la Commissione Governati- 
va al iegtiito:<X queste Iraltalii^ e per sua deliberata 
^ aspMssa volotftà oflci^se:al Sìg. Guerrazzi un passa- 
,portQ par 1* estero il quale venifisa da esso accettalo. 

«f La 3. ispeaieaia M .fiato leira quella di datarmi- 
narailselndipeDdeotaaieme'.e dalleUrattative che impa-! 
Storia Di$p. XXIX. 10 
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dirono la libera azione del Sig. Goérranf la nattifla 
del 12 Aprile, e dalla prometsa 4el|iassapono, egli al* 
r epocar nella quale la potestà órdfoarìa trasmesse U 
mandato d* arresto contro di esso, si trovasse fa loop 
ove fosse liberamente e legalmentet slccbè la potestà 
ordinaria avesse abilità di sorprenderlo. 

Esaminate parlitamenfe queste tre ispezioni, gob- 
cludeva il suo dire dimostrando che la detenzione dd 
Goerrazzi fatta dalla Commissione Governativa ^a delle 
più illegali, né bastavano a scusarla i doeuoieDti che 
dicevasi essere stati posti sul tavolino detta ComoiIsBie- 
ne Governativa, inquantochè » nulla avevano che ve- 
dere le forme del Governo '•ostituzionale o assolato per 
determinare che un individuo contro il quale non eri- 
sleva querela dovesse esser messo in libertà o nrile 
carceri; non valere neppure la s^osa della risposta de 
si attendeva dal Principe. NoNa avevano cbe vedere le 
forme costituzionali confermate o fotte, colla libertà del 
Guerrazzi, poicbè un individuo contro il quale non sos- 
siste querela, non può venire arrestato neppore sei 
potere assoluto d* una monarchia civile. €bè tnii, an- 
che nel sistema della Monarchia assoluta la-liberlà in* 
dividuale deve essere rispettata fino al punto di non 
potersi arrestare individui senza mandato di aak>rllà 
eompetentev Afa siccome nel caso detrarreste ded Guer- 
razzi non vi era mandato di autorità giudtciaria^ quindi 
mancava il mandato di autoriià competente, peicbè nes- 
'sumy aveva ordinato la sua detenzione. Per lo che ve- 
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niva a coDckbSere cbe map^ando il mandata per la 
jdeteoztOD& deirillustre- accusato, egiù ìodipendentem^nte 
da qualunqujs qìiistioBe Don poteva arrestarsi iE^ luogo 
doire non godeva della sua libertà, perchè la condizione 
per la validità deirarreslo si è che 1* individuo che vie- 
ne arrestato, q goda della sua libertà, o se non ne|;o- 
da, sia per una ragione legale o legittirna privato della 
anedesim.a. Quindi se non godeva delia sua libertà se 
ne era privato per tsMo di autorità illegittima, la tra- 
ainisaìona del mandato dell* Autorità giudìcia^ria lo trovò 
in una posizione illegale che deve essere dichiarata dai 
.Giudici col dichiarar nullo 1* arresto. 

« Indipendentemente da queste cagioni generali, 
esistono le ragioni speciali. Esso era stato per fatto del 
governo del 12 Aprile, del quale è erede il Governo 
attuale, ritenuto in Palazzo Vecchio per trattare della 
sua gita a Livorno, e questo trattenimento gli aveva 
impedito di disporre della propria persona; nuova ra- 
.{ione perchè debba dichiararsi che tutto ciò che è stato 
fatto posteriormente a suo riguardo, è slato fatto ille- 
galmente, perchè fu operato avvantaggiandosi di un 
impedimento che era stato posto ad impedire ad esso 
la libera disponibilità di se stesso* In secondo luogo sov- 
viene la promessa della Commissione Governativa di 
inviarlo a]V estero col mezzo di passaporto, promessa 
anch' essa che consta nel modo più chiaro dalle resul: 
tanze processali e forma un obbligo del governo attua- 
rle, in quanto, ripeto^ esso è erede di.quello cbe la Com* 
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teissióne gotèffiatiira aveta htto, né stùttiMe atto dal 
quale apparisca che raflBcnlofstrazione della Goomia* 
sioDeGoTernallTa abbia ricrrnta la più piceola ceasura.» 

Dopo tali coDclaaiODi, ricfaiedeTa che la Corte atves» 
se nella sentenza dichiarato il rilascio del Guérraat 
per r illegalità dell* arresto, oppure risolTesse una tale 
questione colle vedute e le conclusioni spiegate dalla 
Difesa col dichiarare che essendo stato ritenuto il Guer- 
razzi 4n modo Illegale, doveva esser prima rlp06t<» in N- 
berlà e poi giudicalo, se dopo posto in libertà vi Ibsse 
stato luogo di farne un giudizio. 

Bammentava finalmente ai giudici di quanto peso 
fosse una tal decisione, trattandosi di un giudizio ài 
quale e per la sua stessa celebrità, e per quella del- 
r illustre prevenuto non solo la Toscana od Italia, ma 
Europa tutta era intenta, e la isloria T attendeva per 
registrarlo insieme alla semenza nelPeterne sue pagine. 

Dopo altre poche parole di perorazione dirette a 
confortare i giudici nella giustizia, e nella lealtà (per 
le quali veniva richiamato air ordine dal Cav. Presi* 
dente] il Sig. Avvocato Corsi dava fine alla sua difett 
che aveva avuto comincia^ento il 18 Marzo ed avea 
toccato ai suo tèrmine if'2t d* Aprile. 

Rteapitolùtiùni Mia diftia ddT Ktmcaìo MeniehéUi 
ù'fécùfi dètto^siQ aeeuialo P. D. Ouerrazzi. 

Dopò un assai eloquettte iatrodqzione T Avvocato 

Digitized by VjOOQIC 



119 
Meolchettì prendeva ad esaonioare i mezzi posti 
ia- opera dair accusa per veoire a condaiiaare Y ac- 
cusato di Perduellione fraocesco Domeoico Guer- 
raizi all'ergastolo a vita. Facevasi a dimostrare » che 
r Aeoisa avea disconosciuto I tempi, e le ragioni dei 
tempi supponendo tranquillo lo Stato mentre era tur* 
baio; libero l'illustre accusato, quando era sotto Timpero 
d*ineluttabile necessità; — dissimulati molti fatti pria* 
cipaHssiflii/ altri svisati^ -^ travolto T ordine degli av- 
venimenti confondendo le cause e perden**»-^^-"^*^*^ 
a in^riciOOk- ^«Hr.-^-^^rTi'^^onra le^zfonl dell' uo^ 
OH) pubblico con quelle dell' uomo privato; e immagi- 
nando un* accordo mfiralmente e poliiiramente impos- 
sibile, fra individui d' indole, di partiti e di scopi di- 
yftnì; — desumeado offese da espressioni di lettere di; 
rette non solo al Guc^rrazzl, ma anche ad individui af- 
fetto estranei a lai; — giovandosi delle carte di un 
coaccusalo uumifeslaroente dirette a scolpare se e ad ag" 
gravare altrui; — tentando dì trar partito da carte 
desunte dall' autorità governativa allo scopo di scredi- 
tare testimonj infesti al suo assunto; — pretendendo 
che i d^umenti abbiano un senso, mentre ne banno 
un altro chiaro e patente; — le grossolane mensogne 
dei testimonj dall' accusa stessa cilali. dichiarando con 
paterna cura essere equivoche; — le più lievi e incon- 
cludenti differenze fra i testimoni della difesa, ma sgra- 
vanti Gatti enormi, sostenendo togliere ogni credibilità 
9^ testimone. 
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Oltredicbè dicbiaraziDni ammesse e rìtenale prò* 
vanti, anzi unicamente provanti, mentre ella stessa fa- 
cea decretare che ai testimoni e non agli attestati è 
d' uopo deferire. — Analogie incredibili, sospetti per 
prove, insinuazioni per argomenti, — errori, se giova- 
no, verità, — terifà, se nuocono , assurdi — ^ teorie 
inusitate, timori da mettere addosso sbigottimento e 
terrore. 

Malgrado tutto ciò, l'Avvocato Menicbettì diceva 
cMv %« «.,Kvueo Ministero non aveva avuto la fortuna 
di veder coronai oa nnoir surrcBso ii auo eutema; che 
anzi, non era riuscito a dare alla sua argomentazione 
neppure l'apparenza della verosimiglianza, perchè aven- 
do posto come fondamento del suo discorso delle prò- 
j^sizioni unicamente astratte, delle proposizioni che non 
erano giustificale dai fatti, né dàlie ragioni dei fatti, é 
che si trovavano in aperta contradizione con le risultanze 
processali, invece di sostenere la test dell'Accusa, si era 
trovato ad aver sostenuto un'ipotesi — quindi non lo- 
giche erano state le conseguenze che avea preteso* de- 
durne. 

Laonde per difendere completamente il Guerrazzi 
e trovare in Lui invece di un colpevole un cittadino 
benemerito del suo paese, veniva a svolgere le tre se- 
guenti proposizioni: 

1. Il Guerrazzi povernò il paese in condizioni lnnor« 
mali e straordinarie? — 2. A queste condizioni dette egli 
il minimo impulso ? fu creala da Lui la necessita di uo 
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govpriM) Provflfièrw)? — Doranto il governo avviso- 
rio poteva diversaméate aoitiiuiistrare la cosa pubbli- 
ca? Fece meglio ebe per iiri si poleva? 

Esamioale. queste proposiziom veniva a conelu* 
dere ebe tatti gli atti che V Accusa aveva qualificali 
di fiarllonia si rimanevano j)ienaaiente giustificali sia dalla 
Tk)>lenra speciale sia dalla violenza induttiva , sia dal- 
le ^oodizioni dei tempi , e dalla necessità delle cose , 
aia dalla mancanza: d'aniiao ostile nelfageote, sia dallo 
scopo finale cui eran diretti. 

Dopo tal conclusione veniva air esame delle spe- 
cialità rifaattebdo la prova dkrtlta e la prava wnggUurole 
portata innafizr dal Putolko Slitiistero .a. provare il 
delitto di PerdueUjone , e in sul finire della sua allo- 
cazione profferiva come a cofollarib jdi qu«Ua le se- 
goeslì parole. . . 

<i No, o Si^ori, voi non condannerete il rispetta^ 
« bile Cliente mio, né ho fiducia. 

d Voi rispetterejte la votootà di 'ifuella Goinmis- 
«sione Governativa cfie re^eva ii Paese: per^ quello 
ft nieém Principe , a notoe del quale dettate le vostra 
« semenze^ Yni non vorr>eié strappare al Paese ciii ne 
« forma la ptà splendida i;emma , ~ spengere jq'iieHa 
« lucida Inieliigeoza che è capace di ergete a bene* 
« fiìelo oiHversaie tanti tesori di saplenea civile. 

. <r Voi. non to coodannerete; perchè la vostra sen- 
« lenza lo punirebbe di colpe non sue — ^Jopmireb^ 
b6iNdi««#lpe che' egli non ha , di colpe anzi che ha 
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« prevemito, o represso, ~ lo puoireblM defla 
« Dita sua; *-^ Io pvairébbe perchè pensoso pia éi aU 
« trui , che di s^ , non velie abbandonare bt Toeeaiia 
« prima della resta urazUme: e perchè «deri alle pre- 
c ghiere del Ministro Inglese quando la itimgmramm 
« nonu di Dio a rimanere « perchè il Paese non pre- 
« dpitasse io sanguinosa anarchia^ — io panirebhe 
e per aver voluto risparmiare alla Toeraoa la guerra 
« civile, -^ ai Cittadini la vita e gli averi, — * aalva* 
« re al Principe il trono, a 

RicapMatifme detta dife$a diffÀmxmio Adrtma Muri 
in femore diltaecumio Réfàanettù 

Neiriidiensa del 5 aprile ai^eodo la ^rola i'Av* 
vocato Mari, dava cominciameoto alla sua difesa asse- 
rendo che H ano cliente Leonardo Eomaoelli non en 
eriminalmenle imputabile^ né giùdicabik* 

A giustificare il primo aasunlo della difesa , cioè 
non essere V aecusitu tmpiiiabìte egli propoaevaai ta 
primo luògo di e&eludem 1* eleaiento iàiemtèmmk dei 
dentilo cofif^ando i singoli capi deil* accusa partita- 
tfMite; in secondo luogo replU^nda cottipleisivafnente 
e con argomeniì di diritto a tulli gli addelriti p^ di- 
mostrare che mancavàlio in essi aasolotameaio tsift gK 
estremi sostanzidli e eevefisarì a costituire il reato di 
]0sa asaesfà. 

A dimostrare essere mal foédata r ae^nM^ In ria- 
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(Molava IbromlaiiMli nel -modo sefUeale: h' ritenga 

(-fécmdo r fotenifome del PoUflico HMsìèro) che tqle 

Uìk Mro fmo fa$9e o$lile, U 'BftmamM pia o meéu) 4i 

pim f&iu% egU duf^fut ha dà fHiéUéaril cmréo di un 

mro $ fimoprio dèHHo éi Leià M$Biià « ^iiohenf ti« fome la 

nte ^épMoM^ qwduUqite imen^9i$me mifrlUf, quahmquB 

mpo ri pr&ponisa. E tale'BS^rdo ragionare prèDdèva 

a «omiNiUere dimpftraiido colle aatorià* la pia rfepetUh 

UH che « requiiHa (Msenztofe dèW allo iradimenìio è la 

ittlenzion$ pbbfbtta e dieetta ad MH^ére la moMà 

Ma hazkme è del Principe , e CiceFa cònoerere eome 

r Accasa novi «{' en dalo aeiMo carico dì provara la 

Uaaarda BomanaHi fosse siiinlo. da anima. o$til€ 4a da- 

h m$l(^ daprata %nien9i$m' BequisiU lodispeasabill a 

ceilHuine ildelUto di Lesa Maestà; Ila cto questa qua» 

Iilà..non Bi risroatraasero ael BOraanelHt e inanimo eoa 

. iMle icsootrapid a tali pelisierf, impréadeva adimòstfan* 

lo coir esame della vita anteatta dilai, e di iiiUf i de- 

poiH ek0 eraao stani ifalti fu Givora deHa sua probità. 

Inala sa lyieUe dapati^iaDJ, 1* Affocato eoa 1»re¥i ma 

•toquaml tratti dilungava il suo difeso oel' modo sa- 

laaaie* • - - 

« E ehi èiliinqua. o f|gaoH« vieaio accUMto? Quala 
è^tl «no raratlere* p^rihè possa io qneHo. Iroittre ra- 
liane 1* aiH*wa di tradimento? 

«I Geria eb0 i^^ao carattere noa ¥t sarà a laago 
aascosto; iaiperoecbA • se fu a^i colpa l'essere aparti 
e teli» ^'4iMala V «nka colpa dal mio eKaalai 4 quel 
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nodo eh* ei sente neir aaimo / tele proroiftpe al di 
fuori. Si esalterà per idee generose; sorgerà in Ini Eie- 
die lo sdegno; ma sempre le sne aiioni sono aBimate 
da nobile senso di virtù» sempre dirette a lodevole 
scopo. E questa lealtà, questo amore della giustizia ehe 
lo ha accompagnato negli esercizii del forc^ oegll o^ 
ficiL del Deputato e del Ministro, non si. allontanò da 
lui neppure nel Carcere delle Murate; ed io, non ami- 
co della sua ventura, ne sono da luogo tempo tetó- 
mone e ammiratore. 

« Signori 1 un* anima cosi alta e sincera, che ha 
serbato ognora un culto indefesso alla verità e alla 
giustizia, potrà essere convinta d* errore: potrà aver 
fallito nel giudicare dei tempi e degli Aiomìni, e nel 
i»*edere che il mondo abbia copta ìli anime che ras- 
somiglino, ma non può aver comniesso un delitto.... Se 
purè è vero (e cel conceda TAccusa) che senza dott 
non possa darsi delitto! 

n Uno sgua^rdo ora alla di lèi vita prfnsa drile 
Bosire vicende. È fra voi alcuno/ Magistrati integerri- 
mi, che già lo conobbe. Là fimigUa e lo studio potè* 
vano dirsi assorbire tutta la di lui vita. Nella prinia 
gli iaffelti di marito e» di padre gli porgevano quelle 
caste dolcezze che sono necessarttì conferto air aoimo 
affaticato. Nel secondo le cure degli affari, che egli 
coudueeva con attività e diligenza impareggiabili gli 
davano lucro ed estimazione universale. Vedeva cre- 
scersi intorno, (premio ben meritato dell' alacre inge- 
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gno cr della integra coscienza) la àerie dei saoi elientlt 
e (arilo era ventita io onore la illibatezza clie il morso 
della invidia e delia oìaldicen za non aTea osato anco** 
ra attaccarlo. 

« Ma è inutile che io ne vada qui ripetendo le 
lodi. Imperocdiè autorità ben pia gravi lo riconobbero 
tale, quale io V ho dipinto. » ' 

Le stesse norme di qtifeto Vivere, e di onestà a- 
vevan formato il suo pregio durante gli avvenimenti 
di Firenze, e questo Y Avvocato Mari spiegava e pro^ 
vava co* documenti e con i deposti ; quindi accinge- 
vàsi a replicare aN* atto di accusa intorno agli addebi* 
biti in esso formulati contro il Romanelli , cioè f^rma 
del decreto de' \9 Febbrajo 1849 — firma delle Leggi 
de* 22 Febbraio e 23 Marzo 18i9 -^ accettazione della 
carica di Commissario — atti di dispregio ed atleeu^ 
ztònt ostili. Al primo dei quali fatti replicava 1» fon 
eccezioni pr^giodiciali riguardanti particolarmente e u- 
nicamente V addebito stesso -*- 2. eoo argomenti di di- 
ritto da potersi contrapporre non tanto a questo ffian^ 
lo ad allri obietti dell'accusa. — 3. Con argomenti 
speciali ctie agevolmente escludevano da qiiestò fatto la 
sapposizione MV animo ostile, concludendo ehe iT 'de- 
creto del 9 Eebbrajo era stato dal!* accusa male e se- 
rolinamente obiettato al Romanelli; cbe supposto ^ an- 
cora che ne -fosse tempestiva e regolare la contesta- 
zione, non poteva considerarsi come atto proprio di 
lui, sibbene dei componenti il Governo: che la firma 
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rlM egli vi aveva epposla gtutliflravisi pteBamenle ia 
virtù della obbedienta gerarchiea^ e elle eoo era meeeh 
$ario atiribwrla ad animo (Mie aveiMlo potato pensa- 
re, siccome altri pensarono» che fosse atto meraBiente 
consegueniiale alla istltuiiooe del nuovo Ck>verno , o 
prowedimenlo reclamalo dalla tutela della Magistra* 
tura e dalla necessità dell* ordine pubblico* 

In quanto ali* altro addebito della sotloscrinone 
delle Leggi Statarie del 22 Febbrajo e 23 Marao ISIft 
stabiliva la prima non essere stata proposta né dal Bo* 
manelli né da alcuno degli altri Ministri ; che il Mi- 
nistro deir Interno aveva proposta 1* altra che era sta- 
ta distesa dal Segretario Allegretti per ordine di Grae^ 
vazaif ed ambedue decretate dal Governo Provviaorio; 
che per conseguenza il Bomanelli nessun altra parte 
vi ebbe che Y applicazione della firma, e ciò fo per 
debito di ufficio, che per conseguenza egli non era te- 
nuto a rispondere dì oM che non erano suoi. 

Dopo avere sviluppato queste proposte, riassomeva 
ì suoi ragionamenti facendo conoscere che akonì de* 
gli addebiti che 1* accusa desumeva 4alla firma appo^ 
sta dal BomaoeUi a decreti e leggi del Governo Prov*- 
visorio erano allatto improponibili, o perchè non con- 
testati nel corso della iatruzione del Processo , o per- 
chè non contestali neppure neir allo di accusa ; che 
egli non era criminalmente imputabile di tali atti, es- 
sendo leggi, decreti, ordini del Governo superiora ai 
quali esso non fece altro cbe apporre la firma per dcr 
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Jiiid ff QflMo; e cke aoo ti era otcéififtà di illrikbfM 
k Mitcwcrìziooe di tali atti a doto molo ', ^ ad aoiino 
ostile, poleiMiosf riferire ad a«re politicbe ragtoni di 
positiva Decesailàt dì ordine e^ ^sicurezza pobblfca; che 
ipef ollimo dal racrof^iere qnk e là fatti Isolati filiti 
YeraBaenie non suor ed a eoi prese^ima minima parte, 
fatti di mera forma, o di mera eeecutione, i quali m- 
cora che sembrassero appareBlemeale crimin(»i, non pò*- 
teyano offrire la prova dell* ammo osiUe.o deir elemento 
formale del delitto di Lem Maestà. Tanto più che per 
tutti gli altri atti di lui riscontravasi ne)>piir V ofàbrà 
d* animo ostile, ma invece lo relo più pronunziato per 
la pùMiNea sicorczia. 

Per r addebito deir accettazione della carica di 
Commissario, esaminati tulli gli atti in quella gestione 
commessi dal Bomanelli» la dilesa trovava nella con- 
dotta di lui restremo della virtù, avvegnaché egli in''- 
dossasse una veste odiosa, pur di salvare da più almti 
calamità la sua terra, 

A rendere insussistente Tuliimo addebito cbe Fat* 
te d' Accusa contestava bV Bomanelli i supposti Mi di 
dispregio e supposte altoemioni ostili, bastava alla dMe>> 
sa di fere un ragionamento per istituire un cottfifnoto 
tra 1 testimoni cbe avevano deposto contro e. in ftvi^ 
re del Bomanelli. 

I testimoni deirAccusa erano animati da odii per- 
sonali, pregiudizi volgari, idiòtifflaii •grdssolani. E per 
soprappiù la maggior parte di essi erano noti alla git- 
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«liiia per addebili iodegoi, ed altri iovesliti già dtlb 
Procedura dei lumullt delFagro arelioo, e persuasi ii 
aver subito la cattura per ordine del Roauiuelli. 

I teslimooi che depone vano io- favore dell* Acca- 
salo coslftuivauo il fiore dei cittadioi di ogni «tàt d*ogm 
eeto,,d*ogDÌ ordine; eranvi i più autorevoli tra gli otti- 
mail della cUtà; qudii slem che la demagogia uvea fatto 
ugno di odiose aggressioni^ reputati per prMtà di ptincifi 
e temperanza^ di opinioni. E come nell'esame dei prioii 
si operarono contradizioni -assurdissime, oscitanze^ pen- 
timenti, anacronismi, e tutto ciò che ras<^nta il menda- 
cio, nei secondi erasi udita la manifettazione^ piena ed 
intiera di quella verità che non ha reiicenzCf e la ipontanei 
schiettezza che nasce dalla profonda convinzione del- 
tanimo. 

Escluso per tal guisa nel Bomaneili il dolo wuUot 
V animo ostile il eh. Avvocato neir udienza seguente 
(9 Aprile) si faceva a provare che in lui non si. riscon- 
travano gli altri estremi e connotati indispensabili a co- 
stituire il vero e proprio delitto di Lesa Maestà. 

Stabiliti irretrattabilmente i termini del fatto incri- 
minato, tornava a proporre le sue quìslipni di diritto. 
Una di queste foodavasi su teorie applicabili indistfota- 
mente a qualunque titolo di delitto. L' altra su quelle 
che riguardavano più specialmente il titolo del Tero e 
proprio delitto di Lesa Maestà. 

Ck)i principj «che si applicano ad ogni specie di 
delitto dimostrava la giuridica impossibilità di comuni- 



Digitized by VjOOQIC 



care agli atti del Bomanelli la sapposU criminosità delle 
axioDf aliruK 0>r>ilMJ{)i.iH>licdriienli: Tallo IradiAieDto 
dimostrava che oltre Telamel^to iqteoziooale mancavano 
nella adtai ^i lari, gli aliri ré^ufotii «Mnaiali p^ sif- 
fatto reato. 

Sviluppale tali fneaUosi^ egli pasMva m, mostrare 
the <|iiaf)d*aiicbi» un dùbbio Ve^viastme potesse rimanere 
alla Corte sulla itdpirtabilUà del BonaneAUt egli noo 
poteva mìsere QiudieaiUe, in' tallo ei^ che rignurdava 
fjiccettaziune dell'ufficio di €oinmisBdr^ e la spedizione 
neiragro aretino, poiché ciò lu approvato eoaiemtMtoii« 
d'ardine piébUto bene adempiute, re Ai approvalo dalla 
GQixn9is^ne govarnativA che dopo H 12 Aprile reg- 
geva in nome del Principe. -^ Non poteva essere giu- 
dicabile percbè la persona^ (e se non la persóna indn- 
bitatamente le aziimi) erano coperte dall'amnistia, nop 
potendosi annoverare in alcuna d^lle categorìe dei /ai/i 
culminanti e graviuimi i quali unicamente eraasi voluti 
eccettuare dal perdono e dall'obito. Non poteva essere 
giudicabUe perchè la violenró e ^'arbitrio deH'arresto, il 
difetto di regolare estradizione, la detenzione iHegittima, 
rendono inaifimtefòiff falene penalet per lo cbè In lesi 
e in ipotesi Veniva «Hstrutla invincibilmeme V Ac- 
cusa. 
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JteMpftatastòfH dina difnm MTÀmoemo Qim& 

é fmori 

di tHu$epp$ Dùmif ed Mmito FoftafMiK da Momt^m. 

L^ arnofato Gtasti era ìdepolalo aHà dtfeaa degli 
acrasalf Giuseppe Dami suo collega df professioBe ed 
amico, e del giornàlisla Enrico VallaiicoK da Mootaita; 
questi addebitato di morale complicità e sostenuto 4d 
dal Pubblico Mtaifslem nelle eoe codcIosìobÌ, e per di 
lai sentimento da condannarsi alt* ergastolo |per amii 
11 mesi 3; quegli (il Dami) accusato di correità nello 
slesso delHto di l^erdoellIoBe per cui gli veniva nsse- 
gnata la caaa di farsa per meri 56. 

Ad impugnare il titolo del delitto obiettato ef dai 
Pubblico Ministero sostenute^ egli dirideva la sua trntl»- 
Eione in tre parti distinte, nelle quali assumevaai d! 
dimostrare, 

^ « In T€ii non sosaistere a non giosUflcalIr dall'Ac- 
cusa gli elementi ccalitutivi il deliuo di Perdnelltooe 
e di Lesa Maeslà; 

« là Ipolem^ che ove quel delitto sussistesse pe* aooi 
elementi essénzialt e dal Processo giustificali, non aarek^ 
bero sotto, quel titolo incriminabili i fatti rimprovnrati 
air uno ed air altro dei suoi difesi. 

<x In Ipoteii iuballerna, che qualora quei fatti compari- 
re dovessero e ritenersi criminosi, non potendosi mai qua- 
lificare per culminanti ed efficaci direttamente le sov- 
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^«rsioBi àéV ordine legittima iMDte •tabllito io Toschi 
.at« aarebbero rimasti coperti, ed obliali dal Decreto di 
amofatia del 21 Noveflftbre 18I0 e per aitre analogba 
«oYrane dispesinooi. 

A dimoatrare U prima parte Cace^aai a svolgere 
siHM4Dlameiite i <faitì aeccadati dal comi actare delie ri« 
tarme, il loro aodameoto, e la trista riuscita, e le tri* 
sUasime coeseguenae che ne derivarono, venendo atta 
4tie a eoncbidere cbe se il Principe non Tenne iieieltQ,8e 
fp Egli dbe credè convaaiente a quelle circostsMe ab*» 
bandooare il GovenM della Toscana , in Toscana non 
polè verificarsi il delitto di Lesa Maerà per ^maoeania 
41 aabtello, il di successivo a queir abbandono. 

Veniva qeindi alla specie ìd cui trattavasi nella ifOr 
tesi cbe dalla Begia Ciorte sì ritenesse cbe in Toscana e 
nel dà 8 Febbraio 1849 avvenisse la deiezione del Princi- 
pe dal suo trono, e depossèssalo ne fosse per opera di 
una cospirazione o complotto, per cai ti snbietto posab- 
bila di nn delitto di Maestà ed il formale vi concor- 
re^aero. E nello sviluppo di qnesta ipotesi, égli parlavi^ 
dei suoi difesi. 

In quanto al Hootazio, ne tracciava la biografia 
aua letteraria, mostrando come egli in mezzo alla sre- 
golatezza della slampa aveva impreso a professare sic- 
come gli altri un principio, iocoraggito dalia noncu- 
ranza delle Icggf, cbe mostravansi per allora impoten* 
ti a punire i reati di stampa, e delle parole del pro- 
gramma di no miobtero cbe sulla libertà delta stam^ 
Storia Disp. XXIX. 11 
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pa, rosi si esprimevano: Fra t dué malU che tua Mh 
mnmit per licenza^ o faccia per pamra. noi sceglieremo U pri- 
mo. Quindi esponeva il triplice arresilo del suo cliente {»• 
romiociando da quando fu imprigionato sotto il Guer- 
razzi, fino a che fu addebitato di complicità nella pro- 
cedura di Lesa Maeslà compilata contro gli altri accu* 
sali. Dopo la esposizione di alcuni generali criteri legali, 
esaminava il senso che emergeva dagli arliroli incrimi- 
iiati al Montazio, e dall*esame di quelli ne concludeva ri- 
levarsi tutto il concetto, Vanimo, il desiderio dello acri- 
wnte che sebbene dì principii repubblicani, presagiva e 
Indicava nel Principe della Toscana ¥ uomo che il solo 
avrebbe potuto condurre senza stragi alla conquista di 
quella forma di governo da Uii ritenuta por la migliore di 
ogni altra; dal che non potevasi certo giungerò ad Indi- 
ziarsi nel giornalista V animo ostile alla persona del 
Principe, un suggerimento, una provocazione diretta e 
speciale contro di Lui e per balzarlo dal trono. » 

Dopo istituiti dei ragionamenti intorno alle epoche 
diverse della pubblicazione degli articoli incriminati, 
esaminava il decreto d'Amnistia, e dimostrava esservi 
compresi i suoi clienti Mootazio e Dami; che quindi (ei 
terminava) « se debbonsi tener ferme le conclusioni 
di fatto esposta dal Pubblico Ministero nelle quali si 
assevera il Montazio risultare reo/ di complicità mora- 
le, e il Dami di tali &tti che valutati di fronte alia 
legge dello stato regolatrice del delitto di meritare la 
pena da esso proposta in mesi 56 di Casa di Forza, 
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Foio e l*aItro di i|iietti accusati deve essere per gin* 
ftirs asseloto, perchè la sticcesslva legge del Principe 
nodifiraodo iinplicitameflte le disposlzlooi della legge 
preesistente, ba tolta rimpalabilità della coaip)lcità mo- 
rale^ ha tolti dalla incrimioazione i fatti di secondaria 
hnportanza. 

Dopoaggfiunti alcuni reflessi sugli addebiti speciali 
ddrAccasa rivolti contro il Dami, faceva voto che la 
Regia Corte avrebbe dichiarato nella sua sentenza Fas- 
soluzione di Lui. (1) 

« 
Recafdtolazione della difesa deWawocalo Panaiiani. 
Q favore 
di Antonio Petracchiy Capitano Piccini^ e D. Agostini. 

Dopo breve esordio che riassumeva le cose di già 
discorse dagli altri difensori , il cb. Avvocato così en- 
trava a parlare del suo cliente. 

«t Antonio Petracchi che fino dal 18 di Aprile 1849 
languisce recluso nelle carrceri, attende dal mio patroci- 
nio e dalla vostra giustizia la tanto sospirata libera- 
zione. Vestito compera della divisa di Maggiore fu in- 

(1) Quantunque TAvv. Giusti interrompesse la sua 
difesa per dar luogo al fine di quella deirÀvv. Meni- 
cbelti da noi già accennata, ed a quella delFAvvocato 
Panattoni che riporteremo più tardi, e non riprendesse- 
a parlare, che neirudienza del 30 Aprile, noi abbiamo 
seguitato il filo dei suoi ragionamenti in favore def suo 
Cliente Dami. 
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eoDlanmtt foMopml» a MilftBr proeedora per se m f ifcg 
ribelliMe, e davMti ail tribolisi militare la soa cama 
era malora fino idall*Agosla A foeN'aano. Ma ameo a 
Lui toccA la aorte 4ì iricadere nel Proeeaso fioreiftiiio e 
di senlirai impalare una ftiaaiooe, o, come, fa dettOi 
una rata di Lesa Maestà. » 

« Fidente e fenno aella oertezta che la iaaputa- 
slone di Aatoolo Pelracchi in fuesto primo e priori- 
pale proeesao aia piuttosto bamioale che reale, diri 
succiotameote quanto basti per dileguare Taddebllo dhe 
a. Lui si appone. — la altra udienza sarà mio uflBcio 
di svolgere la difesa relativa al Processo di Pistoia, a 

E qui richiamava alia memoria dei Giudici ciò che 
Del SUO' primo discorso avea dello rammeolando cSm 
gli avvenimenti della Toscana erano stali reOetlo di uaa 
commozione uarversaie europea^ asserendo che Ib qaei 
travolginoenii phscolissima eaa stala la parte che vi ave- 
va preso Antonio Petracchi, il quale non demagogo, 
ma uomo «deirordine appariva dai documeoli e dalle 
pia leali ed autorevoli artiestaaMomi. 

Io -qfiaittio capi egli impveadeva a svolgere la saa 
difesa. 

1. Esponendo le qualità e la condotta di Antonio 
Pelracchj, richiamando la Gorle ad uniformarsi al Testo 
ikMiianK> che impone nelle eause di Lesa Maestà di oa* 
servare chi è ti giudicabile, quali siano i suoi anlece- 
dentt, e se la irruzione dei falli criminosi lo trovasse 
verameule avvialo nel sentiero delia perdoeliioDe. 
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2. EsamffiMdo se v^naunAe il Pelraedii si b- 
compifee dì l^rdneHIone* e sa tale potesse dirsi di^ 
Vcfluto per l« spedliioae di PerMertfaio; 

3^ itigeilu^o cerne affetto imprAiatMli ed estranei 
ai giasfi Itoaiti ddi'accnsai tolti gli altri fttli Bei quali 
ss» tento looppoHunanieDte spaziò. Toecaodo aoehe dei 
firtti posteriori alla spedizioDe di Portoferraio e dimo* 
Btrandofie la irrilevanza disgravando il Petraccbi del 
lifliprovero delle spedizioni di Maremma e di Pietra* 
tanto. 

4. Scendendo a concedere eoirampliare e con- 
fermare foei eoneetli illustrati dai suoi colleglli e soste- 
imdo che questo Processo compilato io Firenze non 
In provato cbe sussistesse qnel supremo grado di lesa 
naestÀper eui H decreto del 21 novembre 1849 limitan* 
4q ramcii^tra generale, avea lasciato aperto il corso. alla 
giusliaia fino a ragion eonoaeinta. 

In quanto a\ primo capo, egli provava contro il 
^bUica Ministero che avea dipinto U Petraccbi quel 
feroce capo banda e peggio, che dai testimonj concor- 
demente resultava egli esser tenuto uaiversalmente per 
onest^nómo^ popolano leale morale, benefico, e genero- 
KK Fitio dalla sua giovinezza essere stato addetto al 
forvialo del Cover DO, e non estraneo agli esercizi delh 
Qiliiia. Datosi q^iindi al commercio e divenuto uomo 
di mare il suo atto civHe la mostrava Ano alla sue età 
iiatnr^ uomo accreditato e degno dì etima e di fiducia. 
E gli addebiti che contro la aua oneslg erano portai 
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dal Pubblico Ministero, venivano ^vali ehiaraoieofe 
insussistenti. Ciltadioo esemplare erasi egli mantenoto a 
delta di tutti anche dopo il settembre del 1847, end 
gennaio del 1849 in cui erasi addim^trato obbediente 
airautorità ed uno dei sostenitori del governo Grandu- 
cale. A questo aggiungeva il difensore Tenuaierazioiie 
del beneflzi resi dal Petracchi allo Stato e al GovenMX, 
e le avutene ricompense dallo stesso Gran-Duca. 

In quanto al secondo capo della difesa, TAvv. H- 
Dattoni dopo avere richiamato il discorso suiraodameote 
dei Tatti politici, esaminava cosa doveasi pensare ri« 
guardo al suo difeso sulla Spedizione di Portoferraio 
della quale solamente potevasi dargli carico, e dime* 
strava che non poteva provarsi in lui la scienza dello 
scopo ostile di quella spedizióne, avvegnaché i fatti ed 
i documenti provavano tutto II contrario: diceva « che 
in teoria sarebbe ereticale V assunto di stabilire la 
scienza criminosa quando ne mancano 1 riscontri poli- 
tici, e peggio poi ove non costa di una scienza speci- 
fica come si esige In un punto di atto criminale. Il 
Petracchi sarebbe sempre coperto dalla obbedienza pas- 
siva, perchè quando subiva il comando e doveva par- 
tire da Livorno era ormai costituito un governo che 
dicevasi proclamato dalla magistratura e^ dal popolo; né 
egli di per se poteVa chiarirsi e deliberare, specialmente 
sotto le impressioni del di 8 febbraio e nella formida- 
bile agitazione della città di Livorno. In una parola, 
moralmente e di fatto, il Petracchi non aveva liberti 
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di lare allriraenli, seppure invece di navigare per Por- 
toferr&io aon voleva rischiare d' andare incontra alla 
morte a». 

Per ciò che riguarda il 3. argomenlo della difesa 
intorno cioè ai falli posteriori alla spedizione di Por- 
toterraio, breveoienle faceva conoscere non ayer nulla 
in quelle che fare il Petracchi , essendoché quegli aUi 
che furono esarali provennero solo dall' arbitrio degli 
ufficiali; ed inoltre che non poteva addebitarsi di de- 
Ulto di lesa maestà la spedizione contro De-Lauger, 
perchè privo questi di qualunque )uogo-tenenza« e da 
considerarci come reazionario» sfornilo compera di man*: 
dato del Principe manifestalo al governo esistente; per 
il che tale spedizione veniva ad essere eliminata ma* 
Talmente quantunque non potesse formare argomento 
d' accusa^ né subieUo di un giudizio qual* era quello 
instauralo. 

A corollario del 4. ed ultimo capo della sua difesa, 
il difensore profferiva queste gravi parole. 

^ A Signori, la nostra difesa dovè toccar punti ardui 
e delicati. Ma noi ne parlammo unicamente, perchè a 
ciò ci costrinse T Accusa; alla quale piacque anzi di 
calcare codesti punti ardui e delicati , per formarne 
una causa aggravante delle sue imputazióni. 

« A noi però gode V animo di poter Ansare gli oc- 
chi, come nella stella polare, sulle lettere e le dicbia^ 
razioni del Granduca medesimo. Il quale avanti di e- 
seguire la paileBza donde ebbero origine i deplorati 
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avvenimenti, e dopo averne vista ia Porto S. Steftno 
la consumazione, si dolse delle eose, ma eoa gli no* 
mini fu longanime. 

ff Così Egli il primo segnò i preludj éella Tostra 
mite Sentenza. 

«t Gli uomini che dovete giudicare forono presi dal- 
la bufera; restarono vinti dalla febbre che agitala le 
moltitudini; sentirono che, rimasti soli» non erano pio 
padrèni di far argine alle agìtaztonf; si goardarooo 
attorno, e non videro stringersi con 4oro quelli, che 
intendevano la ragione, ma non avevano It fermezza 
di sostenerla. Fu gioco forza transigere, manovrar con 
arte, scanzare il male , tentare il bene , modferare il 
presente, fare strada air avvenire. 

«e Dire che nulla di qu^to (osst fatto; addoagare ai 
giadicabili tolta la colpa; non valutar loro un com- 
penso di meriti: non è cosa che noi dobbiamo temer- 
la dagli oracoli della invocata giustizia. 

a Ma qualunque sia il conretto itiorale di questa 
causa, Il criterio legale subentrerebbe in aiuto. Se an- 
che rimanessero cose degne del vostro biasimo, biasi- 
matele pure, o Signori, purché non procediate a ctm* 
danne. 

a Badate! iil questa catisa bisogna ^solvere, ove 
non si provino rigorosamente gli e^remi della lesa maestà 
di primo capo , dell* alto tradimento , della perduet* 
lione. 

« Badatls! Il tost^ findrzio Viene dopo un* amtòtia 
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che abòli perllaò i pia tristi m&faiti: ed eccettuò f 
giodieabilu sòl perchè « chiarisse 5e aveiTaiio alzAta 
la lamiiera della fazione. 

« IMfefllsore del poTeto p(>palaDo Pétmeeht» rìmaèfo 
vittima di ordini sopìerfori per lina spedtetone che per 
lui fki imiocettte, o ah»eBO appena imputarle, to non 
Imi biaogoò d* i»Yoc8re a ato prò queMi radicali e 
grandiosi fotfdàiiieEti per oillésettie V asaolilziODe. 

m io pefiàllro auguro assotatiooe ad giudicabili tutti, 
éeme t*redo F avrebbero oflenutai nel Senato di tiA 
voi, o signori, fate oggi le veci. 

ff E questa assoluzione, compiendola misura di un 
oblio salutare^ sarà conforto ai paese, ftae al patimen^*' 
ti diuturni degli accusati, esempio d* indipendente giù* 
stitia, gloria novella della MagSstratiira toseatiaL 

Terminala neir Udienea éel as iiprile la sua di« 
fesa delV accusato Petracchi per ciò che concerneva 11 
preseole froeesao* Y illustre avvocato In quella del 27 
detto liBprewieva a difendere il suo dietite per ciò cbe 
avea riguardo al Processo di Pistoia prendendo prtmie*^ 
ramenée^ parlare 4el fatto incriminato secondo ror« 
dine dutogH dal decreto dd (knisigiiò MiHiare M <|ael 
Xribaoak dei 9 Agoito 1849 del quale richiedeva la M- 
turai atcoodariaaMnitf diaròleva partttaownte le hnpu- 
4aaiiNii precipue bvunipie trovava impegnata la perMna 
del PetlDcdii : definirà in terio luogo mado a tiianv) 
i vari titoli <di reità cbe potevano convenire ai litit 
divari. €t»Al«Meva in qaaite hipgti in generale il pre^ 
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teso titolo di Perduellione; iovorsndo la capitolazione 
del 18 aprile 1849 e dimostrando che i fotti rientra- 
vano anche neir amnistia generale de 21 norembre 
deiranno medesimo. Finalmente ricordava le scose cbe 
io iillima analisi avrebbero assorbito la pena. 

Secondo tali criterj la difesa del maggior Petrae- 
cbì includeva per naturale andamento anche qoelta 
speciale del Capitano Piccini, e quelta del Dottore Ago- 
stini che formava un*aUro episodio di quella procedura; 
e prima di dar termine alla sua difesa, volgeodosi ai 
Giudici, diceva loro. 

« Signori! Nel Processo Pistoiese tutto è nuovo, tatto 
è diverso da quello che si è discusso nel Processo fio- 
rentino. Qui era questione di disfare; invece nel Pro- 
cesso di Pistoia la questione è di persistere nel fatto^ 
flocbè un sufficiente numero di Municipi! non avesse 
aderito. 

<x Ma il Municipio di Pisa si era mantenuto pertina- 
ce, e fu il contegno non ostile del Petracchi che lo pie- 
gò, conforme attestava la stessa Commissione governa- 
tiva. Ed il Municipio di Pistoia, donde partivano i no- 
stri difesi, non aderì se non un giorno dopo di loro, 
cioè nel 19 di aprile. E lo fece dicendo perfino « che 
« iebbene mancasse al Municipio fiorentino VautorHà per 
« proclamare il principio fondamentale del reggimeoto 
M politico della Toscana, e per assumere il GovjeriMi; 
<x |Hire le adesioni ai suoi atti. erano ormai tante, che 
M ogoi Municipio il quale tardasse a naanifestarr il suo 
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« Yoto iul riUc^limenio della forma eoUiluzianalei sì rf- 
e durrebbe airisolamenlo. » 

« Erano dunque sediziosi, erano perduelH gli uomioi 
del Municipio di Pistoia?... Voi, o signori ne avete per*, 
fino sentiti come testimoni! Ed allora se In Pisa fino 
al 18, e in Pistoia fino al 19, la nuova forma della; 
Toseana nou era peraAclie decisa, io nego la compiala 
restaurazione; io nego le prerogative del Muoieipio 
Fiorentino; nego che si possa porre menomamente la 
questione della lesa maestà. 

tf Termino, ritornando donde partii. I fatti del Pro- 
cesso Pistoiese dovevano esser decisi dal Tribunale mi- 
litare per concussione Impropria, e per ribellione, in- 
nanzi Tamnistia del 21 iiov. 1849. Biassunti dal Tribu- 
nale di Pistoia furono considerati come delitti indivi* 
duali e distinti. Essi perciò non compongono quel firn» 
tasma di pretesa Perduellione , the è andala fafcèri- 
cando Taccusa. Perciò devono rientrare tutti neiramnittta. 

« Signori della Corte ! Voi foste delegati a decidere 
questo straordinario processo da eccettuazioni nop odiot 
se, ma fatte per lasciare aperto U cono detta gtusfiMtt 
avendo dichiarato il Governo di attendere impassibile 
ì resultati. 

ff Non potete, ne dovete dunque intendere restritti- 
vamente il più bell'atto che possa fare un Principe ma* 
gnanimo, cioè il perdono generale anche della Le«a 
Maestà. 

« Bisognava che resultasse davanti a voila Lesa BiaO'* 
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sta nel grado supremo. Ma siccome non risskò in cpK'sto 
grado; siccome non si è yeriflcalo ti concetto deHa ec- 
cettuazione dall'amnistia; cioè, che gli accusati de) pro- 
cesso pistoiese fossero quelli elie alzarono la bandiera 
della fazione; Voi venite a perdere H mandato eccezio- 
fiale che vi conferirono il Rapporto e il Decretò dei 21 
Boyembre 1849. E non. vi resta altra competenza che 
qvella di aprire le porte della Prigione. 

Recapitoìatione detta difesa deW Àwocaio Trmei 
a favore deW Accusato Giuseppe CimhMlli 

Il PubUi :o Ministero aveva richiesto co«e ve- 
demmo per il Gimballi 56 mesi di reehistOBe nellt 
casa dei lavori forzati di Volterra» e 5 anni di sotliH 
posizione alla vigilanza della Polizia dopo scontata la 
pena* perchè 6i presente alla notificazione che il 
Pretore di Pontedera Franci fece il 17 Aprile nelh 
casa del Gonfaloniere di Calcinata del decreto emanato 
io quel giorno dalla Commissione Governativa con il 
quale erano dlsciolti i corpi capitanati dal Guarducci* 
dal Piva e dal Petracchi; percliè egli si oppose alla volootà 
del decreto che ordinava la restituzione delle armi a 
^biarava ribelle chiunque non si fosse uniformato alle 
9«e ingiunzioni, perchè egli non volle coosegaarè le 
armi e perchè marciò nella notte colla colòaDS 
per Pisa; perchè intervenne al Consiglio di Guerra di 
Cultgnola e votò il partito di spingersi armati a Livorno 



Digitized by VjOOQIC 



ITI 

per la via 4el Goad»», rafiooi tittte fer cm ri«i]Uava 
dsppiamente ribelle. 

A vendicaro i diritti éeUA verità a fiiToré del avo 
dledte TAvv. Trìnci impreadeva a dimostrare cbe non 
era provato, anzi escluso che il €imballl fos^e ^reseato 
affAdcmansa degli Ufficiali ed BaKaglfone IMraoebt 
nelk casa del Goafaioniere Arganini; cbe^ aaobe eie 
potesse provarsi, non costituiva delitto, perchè sarebbe 
«claso laminosamente dair animo del Gimballi <[im* 
lunque concetto di ostilttàt non essendo egli capo ma 
officiale subalterno iella Gcrionna , quindi obbligato a 
dipendere dagli ordini de* suoi superiori; perchè Tor» 
^ae della Commissione governativa era per più ragioni 
iosegaibile; perchè finalmente il &tto del GtoabaUi cpwa 
di tetti gli altri militi jcamponenti le^ tre cokMuae, era 
aperto dalla Capitolaaiooe dì Culignola. 

A provare la verità de* suoi asserti Tacevasi in 
prima ad esaminare gli antecedenti della vita del Gìoa- 
balli , scevri da qualtto«|iie pregiudizio eolla Polizia 
come cittadino, e sepza poterglisi obiettare nessuni man- 
camento ijì latto di dÌ!ìciplioa come militare, eccita 
1* oaìca insas^steote asserzione del Pretono di Ponta^ 
^a« Quanto però potesse fidarsi sulla verità di questa, 
^11 addimostrava colle regole di diritto che il detto di 
u solo non è bastevole a co^itaire la verità di lin 
asserto , dtcÉtim antta àwkim^ ntdImSf e che il Frand 
( il nominalo Pretore ) nel suo detto era in eoa- 
^fadiiioae.^QO altri Tostiaioqj e ^n ae medesimo. 
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Per corollarfe) poi delta mancaon di prova del fatto 
priDcipalmeole rimproverato al Clmballi, riportava i do* 
camenti del medesimo Frane! coDsisteDti ; uno io an seo 
dispaccio al Ministero nel quale rendeva conto del di- 
simpegno della sua missione riguardante la tnanifesU- 
zione dèlia volontà espressa nel decreto della Commis- 
sione Governativa ove non parlava mai del Cimballi, 
e r altro interessantissimo documento consistente- nel 
Processo verbale rimesso con una lettera al Pretore di 
Pistoia nel quale non si faceva mai parola del GimbalU. 
In quanto alla di lui gita al Ponte a Sercbio per 
aprirsi ( secondo il senso Accusa ) una via onde con- 
durre a Livorno i battaglioni armati, egli dimoslraVa 
quella strada non condurre a Livorno, ma a, Pisa» e che 
per andare a Livorno era d*uopo attraversare la mac- 
chia di S. Rossore, impraticabile a detta di tutti i te- 
stimonj e più specialmente ad un* armata provvista 
€om* era quella del Petraccbi e Guarducci di salmerìe 
dd guerra e di tutto il materiale per un'armata. 

In seguito con la scorta di tutti i principj della 
scienza e colle autorità dei più dotti criminalisti pro- 
vava che ancorché il Cimballi avesse avuta V inten- 
zione di non abbandonare le armi a discrezione del 
Pretore Franci e di aprirsi una via per Livorno saa 
patria, ciò non costituiva delitto di Lesa Maestà o di 
ribellione, perchè tali atti potevano ben provenire da 
un senso di personale sicurezza e di onore che spin^ 
geva gli ufficiali e soldati dei due battaglioni a dicbia>- 
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Tàfé profili a rendere le armi , ma rieDderle a quel 
MtiDicIpip che gliele avea fonsegoaCe. Fioalmente di- 
mestrava il Gimbaili noa impalabile di ciò che appo- 
neTaglisì, perchè soìcioposlo alta mìliCar disèipHna, e 
quindi non responsahtie di qualooque atto gli veciisé 
t^mandalo da'scioi superiori, ed allegava rordioe del 
gioroo emanalo dal Gomaedaafe io capo di queHe Co 
loone liei qaaìe era dello che se ra/Mno di lorosifosie 
allontanato dcdle prescrizioni e dagli ordini del suo Mag- 
giore, se avesse abbandonato la truppa, sé avesse anche 
prese delle scordotme per eondurm ove meglio gU piacesse 
sarebbe stato irremissibilmente fucilato. Per la qual cosa 
ancorché si fosse potuto concederò al Pubblico Ministero 
che i fatti da lui rimproverati ai Cimballi avessero aVuto 
la loro stessi carattere di delitto^ egli era coperto dalla 
sua qualità di militare e dalla forza delF obbedienza 
passiva, e dal giusto e gran timore dei mali minaccia- 
ti in caso di disobbedienza dal suo Comandante. 

Per ciò che concerne il 3. argomento egli dimo- 
strava primieramente che la Commissione Governativa 
mancava, nel tempo in cui pubblicò il decreto di scio- 
glimento delle Colonne, di legittima potestà per emanarlo, 
in secondo luogo che anche concessa la potestà di ema« 
Bario, esso fu emanato in modo e in termini che ne 
rendevano impossibile T immediata esecuzione, motivo 
per cui la non avvenuta immediata esecuzione, non po- 
teva costituire elemento di delitto. 

Infatti era il Municipio della Città di Firenze che 
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Mi giamo 12 d* Aprile costkaettdoil lo Gpmmiaém» 
Gaveroaiiya con TaasocUzIoM di altri 4 eittadkii prò- 
clamava il risubilimeolo della Monarchia CaKUuaioiali 
colla lusioga di liberare il paeae dairievaaione atraoie- 
rat intendendo però la necessità cbe tutti gH nitrì Ma* 
nicipj della Toscana si associaasaro al nuovo £vÌ9MMib> 
to, ma il Municìpio di Livorno con altri non aveva an- 
cora aderito quando fu emanato il proclama di scipgli- 
mento della Colonna cui apparteneva il Gimballi, ««indi 
gli altri armati, potevano ragionevolmente persiatere 
nel non volere restituire le armi cbe a quel Manidpio 
cbe gli e le avea consegnate. — Che il decreto deJJa 
Clommissione Governativa mancasse di mezà per otte- 
nere la sua esecuzione ia quel giorno , egli dimo» 
strava evideote facendo considerare che il solo Franci 
coQ un tal Bartoli si erao recati a Calcinaia per 4isar- 
mare 1400 uomini ben forniti di munizioni dagoern 
e con tre pezzi d* artiglieria , per la qnal cosa cmtro 
tutte leVegole solile a mettersi in esecuzione in simili 
casi avea proceduto la Commissione, quindi non pQt^Ta 
essere obbedita. 

Finalmente dimostrava quale ultimo argOQieiito 
che stava a favore del Cimballi e de' suoi compagni la 
Capitolazione di Culignola del 18 Aprile 1849 alipu* 
lata dalla Commissione Governativa di Pi5a alla pr^ 
senza del Capitano Mussi conduttore delle armi regie 
restaurate in Toscana nella quale si diceva: 
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Hercóldì, Coligiiote. 
« Il Maggiore Giovapni Guarducci ( al di cai cor- 
€ pò apparteneva il Gimballi ) adonati tutti i suoi uffi- 
€ ciali per la sua colonna, e quelli del Pieri e del Pe- 
« tracchit dichiara di essere munito di fogli di via in 
«r regola del Governo di Pistoia « ma che per circo- 
« stanze argenti e per reazione, della quale non co- 
ir posce il motivo, si trova oppresso dalla forza, per 
« lo che si obbliga onde non spargere sangue frater- 
ie no, di consegnare a Giuseppe Nistri le armi dei sol- 
« dati cittadini, e anche tre cannoni ee. 

Firmato » Guarducci 
Cullinola 18 Aprile 1849. 

tt Comandante la Colonna 
G. Mussi 
G. Nistri 
E dopo aver mostrato che questa capitolazione do- 
veva essere rispettala per diritto delle genti, per la fe- 
de e pubblica moralità, e per aver prodotti gli effetti 
desiderati, domandava Tassoluzione del suo Cliente. 

Reeapiiolazione della difesa di Antonio Pantanelli 
€ di Bartolomeo Caicchi deW Àw. Alfonso Andf tozzi. 

Dopo un' allocuzione ai Giudici nella quale mo- 
strava r entità di quel Processo e quanto deboli e fallaci 
erano le basi su cui Y Accusa aveva voluto fabbricare 
un delitto che non avea fondamento, entrava nella Pri< 
Storia Disp. XXIX. 12 
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ma Parte della sua Difesa a ragloMre sui fetfo in gè* 
nere ed In prima salla rettifleazfone e valatazioiie 5lo- 
rfea dei fatti geoeralt. Esaminaodo innanzi tutto come 
l*Accasa avesse esposto i fatti ebe agitarono la Toscana 
dal 1847 fino alla metà del 1849, accennava come il 
Regio Procurator Generale avesse preteso a modo suo 
comporre una storia dimenticandone gT in$egnamewH^ e 
violando le règole delia logica, e alterando i fatti^ e fMh 
nomettendo i canoni del diritto, per cut era d* uopo, a 
porre quei fatti nel loro vero punto di vista, eoofiita- 
re, e rifar tutto da capo. 

A questi ragionamenti seguivano i cenni biografici 
sugli accusati Pantanelli e Capecchi, poiché ^ misurare 
con esattezza la moralità d* un azione qualunque, spe- 
cialmente trattandosi di delitti di Stalo, è necessario 
conoscere la situazione nella quale trovansi gli Accu- 
sati airepoca del delitto obiettato. 

E dimostrava il Pantanelli giovanetto didotleoiie 
studente legge nelF Università di Siena e distinto per 
esemplare condotta, ingegno vivace, intento allo stadio, 
ed avendo Y affetto dei suoi Professori per la sua aio- 
ralità, bontà e saldezza de*sqoi principi politit^l: diceva 
come al grido di guerra egli efa corso sui campi lom" 
bardi e fatto prigioniero veniva trasportato a Tberesien- 
stadt ove era trattenuto tlncbè per la tregua é^le arqpi 
non tornava in Siena negli ultimi giorni d'ottobre 18418. 

Diceva come Bartolomeo Capecchi dopo 10 anni •diTO- 
iontario servizio fra i Granatieri^ con grardodi SafgeBte«ra 
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iiipiegato quale Ordinanza nel Hifiistero della Guerra, e 
oraie seguì gli aUri Toscaiii in Lombardia, ove oltre ai disa* 
gi e pericoli ebbe a soffrire Tatroce accusa dell* uccisione 
del prode GiovanneUi, per la qual cosa carcerato fioo 
dagli ultimi del Luglio, non riebbe la libertà e Tonore 
cbe sul finir del Novembre del 1848 in cui fu assoluto 
dal Consiglio di guerra» riavuto il suo grado, e riabili- 
tato a comandare in qualità di Sargente Maggiore nella 
3ua Compagnia de' Granatieri. 

Scendendo a parlare della parte dell' Accusa che 
addebitava i suoi difesi di essersi gettati dal partito de- 
oiocratico più pronunziato, dava una idea filosofica e 
generaie dbl movlmeoto europeo, e del carattere spe- 
ciaie d^ movimento italiano, e di quello Toscano, e del 
Governo Provvisorio dell' 8 febbraio, e della restaura- 
aicme della Monarchia Costituzionale del 12 Aprile 1849 
che riepilogava nel mo4o seguente al chiudere del Capo 
1. della prima parte della sua difesa. 

«e Cosicché restringendo in brevi formule, tutta Tar- 
gomentazione delle cose via via discorse abbiamo; -« 
che gV interessi . generali chiedevano da per tutto ri- 
forme: che l'iadirizzo municipale per le riforme si con- 
Y«rtì in nazionale^ dal quale Qaoque la guerra. Il mo- 
vimento nazionale distolse il Pontefice dalla spiegata 
^emoéiìa delle riforme italiane, e la di lui defezione 
turbò la lega dei Principi italiani; quindi la disfatta 
regia a Gustoza, che ebbe poi la sua final conseguenza 
a Novara, il Waterloo della guerra italiana. Alla prima 
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disfatta regia tenne dietro» necessario fratto, Tanarcbla 
della Italia centrale, i cai rettori non avevano ava^ 
la in antecedenza la sagacia di provvedersi ad ogni 
fine di una milizia opportuna. Alla minacciata a- 
narciiia in Toscana si fé ponte col programma mi- 
nisteriale del 27 ottobre 1818 , che portò seco I* 8 
febbraio del 1849 : non altrimenti che il 23 mar- 
zo piemontese generò il 12 aprile toscano, tanto 
furono le cose italiane coUegate tutte, e necessarie; e 
inevitabili, e fatali. 

a Di quello che avvenne in appresso è decoro il si- 
lenzio. Pel lungo corso di 20 e più anni ebbe altresì 
la Toscana a provare sul principio di questo secolo le 
varie fortune degli sconvolgimenti europei. Le leggi spe^ 
ciali, le misure governative, i processi politici poteron 
forse allora preservare la Toscana dal disastro genera- 
le? Nel 1830 la Francia si rivoltava; e commozione, 
sebbene leggiera, n*ebbe tosto colla Italia a provare la 
Toscana ancora; perocché quando il cuore dell* Europa 
batte, tutta TEaropa si commuove e si agita. E niuno 
può fare che ciò non sia. L' alterna onnipotenza delle 
umane sorti ha voluto flagellata novellamente la Tosca- 
na, e quel che il cielo vuole, forza è che Tuomo an^ 
che voglia. Solamente sarebbe stato per noi decoro e 
senno aver fatto in modo, che il fato ineluttabile fosse 
stato almeno virtù e saviezza. 

Accaddero dappertutto commozioni popolari — lo 
Europa, in Italia, in Toscana. Il malessere dei popoli 
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ÌA vari modi si manifestaTa tradotto. Ne* suoi rivolgi- 
menti può l'uomo di Stato scorgere mali e piaghe da 
sanare, il Giudice criminale mai colpe e delitti da 
punire. 

« E ne* &tti poi particolari di Toscana, e special- 
mente in quelli incriminali dal Pubblico Ministero, e 
ieì quali componeva a suo talento un folto in genere 
connesso, complesso^ e continuato^ finché nella provincia 
criminale regnerà la Bagione, e sarà sovrano 11 Dirit- 
te, mal sapremo ravvisare le caratteristiche necessarie 
per comporre un delitto di Stato giudicabile ne'Tribu- 
naii ordinari. » 

Nel Capo Secondo della 1. Parte della difesa (sul 
fatto in genere) siccome avea dato cominciamento al 
suo dire colla rettificazione e valutazione storica dei 
fatti generali* così ivi sviluppava la rettificazione e va- 
lutazione giuridica del fotto in genere cominciando dallo 
stabilire primieramente la definizione e gli estremi dei 
delitti di Lesa Maestà, esaminando quindi di quale pre- 
ciso titolo di delitto doveasi rispondere riguardo ai suoi 
difesi, e provando contro gli asserti dell' Accusa, che 
Belle cose avvenute in Toscana fino al 7 Febbraio, non 
erasi in termini di ribellione, perchè non risultava in 
fatto una resistenza alla volontà nazionale né i*tn5urre- 
zione contro il proprio sovrano, molto meno poi la pu- 
gna novellamente impresa. Non esistè sedizione, perchè 
in quel tempo non si manifestò in Toscana sommossa 
veruna diretta a produrre un cangiamento qualunque 
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Della GostituzioDe dello Stalo. Nod esistè tumulto^ ooB 
essendovi stato ammuHnamento popolare cagionato da 
impulso recondito e fiizioso; noo prodixUme o féBanìa 
non avendo nessuno tradito II Principe o la patria, patteg- 
giando colla Nazione che era allora in guerra col Princi- 
pe e colla patria; che perciò» concludeva non vi Tu perdile^ 
lione^ non fazione^ non cospiratùme^ non congiura; non 
vi fu sedizioni né in parole né in opere, non coOégh 
illecito non conventicole criminose, non rtòeUtone, non 
sommossa, non tumultOf non prodi%ione, non fellonia. Per 
ciò nelle cose, avvenute in Toscana dal 17 Novembrei 
1848 Ano a tutto il giorno 7 febbraio 1849 non riscoo- 
travansi quei caratteri criminosi e quegli estremi ne- 
cessari per costituire un delitto di Lesa Maestàt qiian^ 
do anche di tutte le cose accadute in quel periodo di 
tempo, si fosse voluto comporre ad ogni modo un fatto 
in genere mf>rale, complessivo e progressivo. 

Che perciò, se in Toscana si verificò allora qaal* 
che speciale delitto fra quelli che sì chiamano diret» 
tamente o indirettamente politici , mancavano in faUo 
ì caratteri di un delitto in genere comane a tutti* 

Quindi accingevasi a dimostrare e a prendere a 
seconda sua conclusione defensionale « che il fatto 
della usucapione dei supremi poteri dello stato awe« 
nuta r 8 febbraje 1849 nelle accidenze di modo di 
tempo e di persone secondo le regole del diritto cri« 
minale, secondo le regole del diritto pubblico univer» 
sale, e secondo le regole del dirkto pubblico costito* 
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zieoale allora vigente io Toscana , non fu certamente 
una usurpatone criminosa 9 delia quale si potesse ri- 
spondere né come delitto contro la sicurezza dello 
sialo, né come delitto generico di Lesa Maestà. » 

Dimostrava in seguito .di ciò,ril Governo dell* 8 
febbraio in Toscana un fatto legale e iegiiiimo^ a lega-' 
le , perchè conforme a quelle .leggi fondamentali che 
costituiscono in ogni poliMca aggregazione di uomini 
il loro pubblico diriUo ; legiuimo , perchè giustificato 
da quella presenziale necessità che non conosce diritti 
quesiti , perchè voluto imperiosamente dalle stesso 
eaiergeaze del fotto. — » Questo provava con luoghis- 
%\mOi ^tto ed erudito ragionamento dal quale veniva 
a conchjodere che nella causa di Maestà che agita vasi, 
Uiàncando gli elementi sostanziali del delitto in gene- 
re mancava quindi il corpo del delitto; che non poteva 
parlarsi Lesa Maestà quando la Maestà non risultava 
chiara, notoria, evidente, piena ed intera , e che tutto 
quanto si fosse attentato, macchinato ed agito contro la 
persona che non era più rivestita , o che ragionevole* 
naeole non era creduta più rivestita, delle prerogativa 
e dei diritti di Maestà* non potea più ritenersi e con- 
sifjlerarsi che come agito • tentato contro una persona 
privata. 

Provato che la formazione del Governo Provviso* 
rio dell* 8 febbraio era stato un atto legale, legittimo^ 
giuridico , necessario , né poteva mai costituire di per 
se solo subietlo di delitto aaaestatico per usurpazione 
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di supremi poteri, dava (ermine alla secoBda sua cob* 
clusioDe. 

Nella parte seconda della Difesa istituiva ragioDa- 
menlo sugli Obietti speciali, e cominciava a discorrere 
sugli obietti dati al Capecchi , e sulla loro imputabi- 
lità. 

Egli DOD solo imprendeva a difenderlo negli obietti 
che specialmente lo riguardavano , ma anche io ipo- 
tesi di delitto di usurpazione. — E portava tutti i fatti 
a lui riproverati dall'Atto d'Accusa confutandoli in se- 
guito capo per capo. 

Dimostrava che nell* ordine del giorno del Mini- 
stro della Guerra contro il Capecchi non si parlava 
né dell'adunanza tenuta dal popolo sotto le logge del- 
l' Orcagna per l'inaugurazione della Costituente, né del 
tumulto accaduto alPArcivescovado essendo questi fotti 
intervenuti nel 22 Gennaio, mentre il detto ordine del 
giorno era datato del 21, ma doversi invece riferire a 
un allocuzione dal Capecchi stesso tenuta all'occasione 
di dissuadere alcuni militari dal costituire in fortezza uo 
circolo militare; che da quell'Ordine del Giorno invece 
di ricavarsi come voleva 1* Accusa che egli fosse un 
fazioso agitatore di piazza e di plebe, ricavavasi « clie 
il Sergente Maggiore Capecchi rivestito del proprio 
uniforme, predicando massime estranee al servigio mi- 
litare , quantunque possano essere state eccellenti , venii^ 
a prendere le sembianze dell'agitatore di piazza ; ed 
anctie il solo apparirlo era altamente pericoloso per 
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k otiiina disciplina di ana beoe ordinala milizia. E 
però veniva disapprovata ìa condotta tenuta da Lui x> 
die se il Capecchi non fosse solo apparso, ma avesse 
rralmente fatto cosa da segnalarsi come il senso del- 
r Accasa diceva, il Ministro della guerra non si sareb- 
be limitato a quella semplice disapprovazione. 

In quanto al Nazionale del Capecchi che TAccusa 
diceva sfavorevole, ei provava che appariva da quello 
che in 11 anni di servizio non aveva ricevuta la mi* 
Bima punizione; che in quanto alla postilla che diceva 
il Capecchi niente capace nel mestiete deirarmi, ma d^ 
trettanto capace ed abile a disturbare te menti dei sotto- 
posti in cose contrarie al R. Goeerno^ poiché m questo 
fanatizza^ faceva notare che quella postilla era stata 
posta sul Nazionale del Capecchi dal suo Capitano il 
29 Luglio 1849 , giorno nel quale V Accusalo era già 
sostenuto in carcere per defezione politica, quindi ar- 
gomento era quello non attendibile , e dì nessuna 
forza. 

Per ciò che riguarda I* i^ddebito deir Accusa che 
vuole elle il Capecchi predicasse sotto le Logge del- 
rOrcagna, e vi proferisse parole sovversive ed in senso 
ostile alla Monarchia, la Difesa esaminava se il Capec- 
chi avesse potuto cooperare in qualche modo alle vio- 
lenze dell* 8 Febbraio e dimostrava che l'adunanza po- 
pcidive sotto le logge dell* Orcagna non era di per se 
fliessa illecita perchè nessuna legge proibiva le pub«> 
Miche riunioni , e dfo 1* uso già fatto di queste 
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dal circob del Popolo sotto le Logge dell' Orcagoa to* 
gHeva anche ogni coooetlo di sorpresa oome di cosa 
nuova; che se in queir adunanza si tennero pobbliche 
alloeuzionit ciò neppure formava di per se un delltta 
perchè nessuna legge le proibiva in quei tempi; cho se 
in quell* aduoanaa si discussero materie e provvisioni 
concernenti la pubblica Amministrazione dello Stato* 
neppur ciò poteva tare snbietta di ddiito essendo in at* 
lora tollerate e permesse dalle leggi le pubbliche di- 
seossiooi in pdU>iiclie adunanze teoote da qualunque 
numero di cittadini^ 

« Tanto che se queir adonanza popolare si fosse 
limitata a formulare un voto, una petiziene, un* indl* 
rluo ai Parlamento Toscano» queir adunanza, per oob 
essere uscita dai limiti che le tracciava la legge', non 
poteva essere incriminata di- Leia Mae^à. 

In quanto poi a ciò che voleva .Faccusa, che cioè 
io quell'adunanza fosse calunniato il Principe, e si ec- 
citasse la moltitudine alPodio e al disprezzo della sovra* 
nità, si dichiarasse la decadcoli» del Sovrano, si pn> 
clamasse la Bepubblica, e si portasse un ordine un de-» 
creto, UQ plebiscito al Cìonsiglio Generale con modi di- 
fionesti e violenti Invadendone la sala per imporne la 
esecuzione, ( quantunque per. autorevoli deposti fosse 
provato che quella non fa che un(i ddk ÉoUte dUnotirm* 
zioni; anzi una dMe mmo importantU) la Difesa pro- 
vava che nessuna resultanza processale era venuta ad 
ànerf^re che rAoeusatp i!apecchi fosse istruito dello 
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scopo crimioòso di (fuell'AdtiDansat paictiè il Gapefcchi 
DOD era membro del Grcolo, dimorava colla sua com- 
pagnia in Fortezza di Belvedere, d*ODde io qaella maU 
Una DOD De era uscito ciie.dopo avere come Sargente 
Maggiore assistito alla mutaziooe della Guardia cbe 
dalla fortezza alle ore 11 partiva per Palazzo Pitti, per 
il che non constava ne) suo operato aotecedente 
deliberazione con alcuno di concerti preventivi su' 
quel fatilo con nesisuno degl* individui accusati; sola-' 
mente per caso essersi trovato sulla Piazza del Gran 
Duca, e per curiosità accostato ali* Adunanza nelle Log- 
ge deirOrcagna (le quali cose tutte non costituiscono 
delitto ) ed invitato a dir qualche cosa ancor* Egli vi 
parlò quando I* adunanza popolare aveva decretato rin- 
vio del suo ordine al Consiglio Generale. Sulle parole 
profferite TAccusa andava innanzi colPinduzione dicendo 
che non potevano essere che sovversive, e criminose, e la 
Difesa in mancanza di chi avesse udito quelle parole 
in modo di renderne conto, si fondava su quelle che 
riferiva Io stesso Gapeccbl aver detto, quando rispose: 
io non parlai né prò né contro il Governo Promsorio: io 
non parlai né prò, né contro la Costituente, né eoniro U 
GranrDuca, Io parlai, e non di altro parlai, che della 
nece$$ità in tutti di fare t iupremi sforzi per appareeehiartt 
Ma guerra che stava per rompersi imminente. 

Bibattute vittoriosamente altre ipotesi ed assurdità 
delFAccusa su questo medesimo fieitio, veniva a conclu- 
dere esser certo che la deficienza legale del testo delle 
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parole pronuDciate dairaeeasato Capecchi non poteva 
mai esser supplita colle elucubrazioni tenebrose del 
Pubblico Ministero; mancando il testo delle espressioni 
ostili, non poteva dirsi re$ Spsà dalum demonslrai; non 
poteva presumersi la intenzione criminoia: quindi pro- 
testava cbe non essendosi dal Pubblico Ministero arti- 
colate le espressioni volute incriminarsi al Capecchi, 
era nulla e come, non awentUa la Bequisitoria del Be* 
gio Procurator Generale nel pubblico dibattimento ri- 
spetto al Capecchi; cbe in flne « era impossibile con- 
cepire che in un adunanza non vietata dalle lef^i, sen- 
za verun carattere esterno di sedizione, solamente per- 
chè un individuo vi parlò« ignorandosi affatto cosa vi 
parlò, solo fiintasticamente sospettando che parlasse in 
senso ostile alla Monarchia, dovesse per tale solo so- 
spetto condannarci a 10 anni di galera. » 

A dichiarare poi cbe 4e violenze usate al Consiglio 
generale dei Deputati considerate di per se non erano 
da valutarsi come un attacco diretto alla Costituzione 
dello Stato, scendeva a provare che 1*8 Febbraio il 
detto Consiglio non era pia un'autorità giuridica dello 
Stato. 

Il Consiglio Generale era mancante V 8 Febbraio 
della legittima autorità, perchè il regno era divenuto 
vacante. — Ignoravasi la decisa volontà del Principe e 
M luogo ove erasi ritirato, si aveva la positiva certezza 
che Egli si era assentato per non fare aito éi governo 
cbe potesse suscitare funeste collisioni di guerra civHe; 
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avevasi la certezza che quegli aveva spoDlaneamenfe 
interrotto l'esercizio de* propri diritti nella impossibilità 
io cui erasi posto Egli stesso di fare atti di governo. 
Quindi il Parlamento aveva perso ogni autorità, per- 
chè constando la formazione^ dello Stato di una Bfonar* 
chia Costituzionale deirelemento legislativo, dell'elemen- 
to «secultvo gwemativOf e delFelemento regiOf che è 
Fultima subiettiva decisione della volontà, per cui tutti 
i differenti poteri dello Stato sono portati ad una indi* 
viduale Unità che ibrma Tapice b il principio del tutto, 
venuto a mancare questo, venivano a cadere gli altri 
pur*anco, per cui a 1*8 febbraio del 1849 il potere le- 
gislativo toscano separato dal Capo dello Stato, era in- 
tegralmente disfatto^ 6r individui componenti il potere 
legislativo avevano ipso facto perduta la qualità subiet- 
tiva di persone giuridiche componenti un elemento 
della Costituzione dello Stata Né in mancanza del Capo 
dello Stato ir Parlamento aveva nesstina autorità per 
creare un Vicario, un Luogotenente del Capo dello 
Stato medesimo: non aveva in altri termini nessuna fa- 
coltà costituente; per la quale avrebbe dovuto riportare 
in antecedenza espresso inaodato dalla Nazione. » 

Sviluppate ampiamente tali massime, veniva li eh. 
difensore e proporre questo dilemma. « la formazio- 
ne del Governo Provvisorio nel modo che avvenne era 
voluta dalla necessità, e allora manca tutto il subietip 
dell'Accusa. la formazione del Governo Provvisorio 
fu delitto* ed allora perchè non sono stati incriminati i 
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t^ori Senatori e i Signori Depdtaii del <ruli il Go- 
verno ProTTisorio (ù opera aasotata e priBcf lale? n 

E provava cbe dod potea dirsi, come I^Accom 
avrebbe volato, cbe i Senatori ed i Deputati AiroBo 
violentati a quel passo, che ami diaiostrava essere 
alali liberissimi, poicbè di tre proposte fatte dal popolo 
una sola ne avevano approvata come necessaria; tfvevaao 
discusso liberamente e maturamente dopo cacciali gii 
invasori della sala. 

E cosi concludeva il Primo Capo della parte se- 
conda della sua difesa sugH obietti speciali, a Nel doe 
parlamenti (quello della Camera e radunanza popolare 
dell* 8 febbraio in piazza) la subiettiva prerogativa el'a 
in ambedue la stessa; ma Fobiettiva qualità degriodi- 
vidui era di gran lunga nei Deputati superiore a quella 
degli altri — e doveva prevalere. Gli uomini volgari 
posson credere cbe una breve accolta di mascalzcHit 
potesse imporre alla Toscana tutta una provvisione di 
governo. Il modo col quale operarono alcuni fu turpe 
e dboueslo ; ma il fine era pur necessario , ed era 
quello a cui intendevano e volevano* Lucca, Pisa, Li* 
vorno, per tacere delle altre città, non appena sapula 
la deficienza del Principe, senza conoscere Toperato di 
Firenze. 

«t Non altrimenti accadde della Restaurazione del 12 
aprile. Divenuta una necessità, era nello intendimento» 
tranne di pochissimi individui, della Toscana tutta. E 
non fti neirarbitrio o nell* opera esclusiva di nessun 
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iodividoo, qtiao«» non sì Tdgliatio «t? ifttaoteiito eoo* 
fondere h occasioni colle GtQ6é;-e miAo mèoo peri fa 
Bt^lo di quei vittapf, die armati di vai^ e ili sap- 
pa^ in 0B(a aHa nostra guarda citladina , invasero la 
eittà nostra nobilissfiiia. ti anodo anche aNora tettato 
fii Uirpe e sconcio, il ine era pur neceaaario, ed era 
quello solo, ^be i tempi e gli uomini coAsentifano. E 
cbi avesse voluto o tentato aUrinenti/aTreMife trovata 
la materia sorda e ribelle. Ma come VS* febbraio, cosi 
il 12 aprile coloro cb^ inteatdevano a quel medesimo 
fine ne sostennero con pazieaaa la^aconeema dei modi, 
solo per non aggiunger miserie alle dob pocbe miserie 
della patria nostra. » 

Dopò di ciò veniva 1* illustre difensore a parlare 
<tegli obietti dal! al PMtaneHi e sulla relativa impo- 
4abllltà;e sieguendo il fUo^detlencontestazioni déiraccosa 
esanimava in prima di quali fatti fosse accusato il Pan^ 
fanelli, per essere cioè stato segrelaito del Circolo; por 
polare di Siena e per avere avuto gran parte nel su- 
acitare gli sconvolgimeati di ^eJia eittà sui primi del 
Febbraio. Questa prima accasa dUnostravj»i insufficiente 
aWegando il certificato del coadiutore della 'Pretura di 
Siena (15 luglio 1850) ove dicevasi NULLA apparire a 
carico deir imputate^ e efae tafnto avanti die dopo la 
formazione del Covano Provvisorio MA! AVEVA 
PUESO PARTE NELLE VIOLENZE PUBBLICHE AC- 
CADUTE IN QUELLA CrETA\ Mostrava niua doeu- 
iBèato del Processo contrastare a qqesto, e di tolti i 
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testimoni non esservene uno che da^nesse ciò che 
pretendeva TAccaM. — In quanto al secondo capo di ac- 
cu^ di essere «ioò intervenuto coi più conoscioti desuh 
goglii senesi alle conferenze presso Montanelli dalle quali 
uscirono poi quelle agitazioai iiumediatamente prece- 
denti la partenza del Granduca , dimostrava che per 
demagoghi in Siena usavansl designare tutti i liberali; 
che in quanto all'essere andato dal Montanelli « il suo 
difeso, non da questi, ma dal Marmocchi suo segretario 
si era recato col di lui padre per domandare che gli 
fosse in grazia abbuonata la metà che gli mancanva del 
suo ultimo anno di studi legali per conseguire la lau- 
rea • é che ne fece un* istanza che infatti gii venne 
graziata e che vide il Montanelli sulla soglia dell*abi* 
taziooe , e vi (u presentato dal Vigna ( che lo aveva 
anche deposto) e che il Montanelli nuiraltro gli aveva 
detto che, sludiatef studiale, e si era allontaato con un 
battergli di mano snila spalla tra affettuoso e cor- 
tese. 

Perciò che riguardava Taltro addebito dell'Accusa 
per cui resultava il Pantanelli per le sue lettere av- 
verso al Principe ed alla Monarchia, la difesa noiostra- 
va che in quelle lettere era espressa la opinione che 
a lui come segretario veniva formulata dal seggio del 
Circolo, e che Egli nuirallro avea fatto che apporvi la 
firma; che in quelle lettere il Circolo non insultava 
al Principe, ma si addimostrava, come doveva esserlo, 
tènero della, indipendeaza italiana , geloso della quiete 
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e^ella famft dèlia sna città , seguace e propiigoatoro 
dtl Programodà HiDisteriate. -^ Prendeva io esame 
la Terìtà degli attri addebiti di aver cioè cooperata 
atr abbassamento delle armi Granducali, di aver re- 
presso le^ acclamaiioni al Graodaca, e di aver procarata 
la defezione delle truppe dal lor giuramenti. Le quali 
cose r Accusa ricavava da una lettera de' 12 febbraio 
1849 del Pantanelli che come ^Segretario del Circolo Po« 
polare di Siena informava quel di Firenze di ciò che 
accadeva nella sua città, adopravdo le solite frasi qua 
ri fà^ qua d dke d per cui ne inferiva che il Pantanelli 
parlasse di se e de' suoi compagni ; a render /lullo il 
significato, la difesa riportava il Pubblico Ministero alle 
regole grammaticali, e mostrava coi fatti che Tabbas- « 
samento delle armi granducali voluto obiettare al Pan- 
tanelli era stato eseguito nottetempo per ordine della 
Commissione Governativa e per opera dei pubblici fun- 
zionari ad evitare ogni occasione di tumulto come pure 
per nulla era entrato nelle altre azioni obiettategli. 

Questo dimostrato con lucidissima argomentazione, 
veniva a discutere sulla imputabilità della predicazione 
di massime ostili al Granduca e alla monarchia im- 
putata al Pantanelli dopo 1* 8 Febbraio in Siena, e in 
campagna. E dimostrava per i deposti di autorevoli 
testimonj non aver predicato sulla porta della Prefet- 
tara, e neppure aver mai preso la parola neiradunan- 
za del Circolo popolare tenuta al teatro de' Bozzi Tol- 
tìmo giorno di Carnevale e non 1*8 febbraio come 
Storta Disp. XXX. 13 
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erròneamenle asseriva il Regio Procuratore. — Che 
se Egli parlò dimoscfava cKe parlò in altre oecasiooi 
per sostenere la Costituente e concladeTa cbe V aver 
quella sostenuta dopo VS febbraio non era stato delitto 
di Maestà, perchè non v*è delitto ove non è ddo^ ed 
ove non è danno : e mostrava non essere stato dolo 
nel Panlanelll « mancando in Ini la volontà cbe si 
volgesse spontanea al male vietalo da una legge esi- 
stente , perchè nessuna legge impediva allora ad un 
cittadino di farsi zelante cooperatore dell' effettuazione 
di una 'Costituente promossa prima con decreto del 
Principe, e poi dal parlamento Toscano unanimemente 
deliberata, e finalmente sanzionata da un Governo cbe 
quand'anche non potesse dirsi legale in diritto era pur 
sempre legittimo di fatto, e perchè avrebbe il Panta- 
nelli dirittamente pensato quando avesse creduto cbe 
sotto quel Governo Provvisorio fosse diritto e dovere 
d'ogni buon cittadino meglio che starsi in un vitupe- 
roso silenzio, di aprir liberamente la propria opinio- 
ne sulla forma colla quale si intendeva ordinare lo 
Stato. Cbe se poi predicando avesse anche oltrepassato 
i limiti del decoro e della civil convenienza, vi sareb- 
be stato in ogni modo spinto piuttosto da una giova- 
nile leggerezza e imprudenza, che da una vera e pro- 
pria malgità criminosa. » — Che mancasse il danno 
lo dimostrava esaminando che il predicare del Panta- 
nelli non produsse nessun fatto di lamentevole ef- 
fetto. — Che egli avesse insultato la persona del Prin- 
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cipe assente eon iovereeonde pa^Pl® t ^ dimostrava 
escluso dalle più autorevoli testimonianze cbe depone- 
vano «e essere moralmente impossibile che iUPantanpUi 
benr noto pel* la moralità de* suoi principj. avesse mai 
potuto profferire espressioni in ingiuria del Princi[^. » 
Supposto poi ancbe in ìpptesi che Taccusato avesse pro- 
ferito irriverenti parole contro il Principe» ampiamente 
dimostrava questo addebito di per se non essere stato 
perseguitabile davanti i tribunali ordùiari. 

Quindi faceasi a provare cbe le azi(uii del Pan- 
tanelli mai furono informate dall'animo ostile* cioè 
dairintenzione di pervenire allo scopo desiderato per 
mezzi ingiusti ed incostituzionali, per cui dovendo es-* 
ser provato Y animo ostile per costituire un delitto 
di Stato, e. non potendosi provare, mancava in lui la 
causa a delinquere. 

Venendo ad esaminare le questioni iii ipotesi di 
colpabilità, stabiliva cbe ancorché fosser veri gli adde- 
biti opposti a* suoi difesi; essi dovevano esser compresi 
oeirAmnìstia cbe non escludeva che i più arditi capi 
della fazione , quali certo non erano né Capecchi né 
PantanelU, cbe finalmente, (sempre nella via delFi- 
potesi ) per il carcere soSerto dovevano essere liberati. 

ReeapUolaziene della difesa deltAm. landucct, 
a favore deir Accusato Latini. 

L'avv. Landucci nella sua discussione dopo avere 
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sviluppato la 'difesi^ altenente ai capi speciali d^accràa 
dei quali era cbtanalo a riapoDdere il soo cliente, 
soggiungeva alcune oaaervazioBi sulle due qulstionf 
Ibndamentali che attaccavano l'accusa nella sua radice 
e che da) Collegio della difesa erano state proposte 
nell'intento di dimostrare, che dopo V abbandono fatto 
dal Granduca nel di 7 febbraio 1849 del Governo del- 
la Toscana era impossibile trovare nei fatti posteriori 
a quel giorno elemento di delitto di Lesa Maestà ; e 
che molto oneno elemento di quésto delitto poteva 
trovarsi nelhi pretesa inobbedienza dei militi Livorneai 
al decreto della Commissione Governativa di Firenie 
del dì 17 aprile 1849. col quale fu ordinato loro di 
sciogliersi e di deporre le armi. 

A sostegno della prima questione egli annunziava 
rome le teorie di diritto pubblico universale dotta- 
mente sviluppate dair egregio difensore degli accasati 
Pantanelli e Capecchi, trovassero in Toscana una ir- 
recusabile sanzione nei decreto' Sovrano del di 15 
maggio 1848 , col quale in caso analogo a quello 
che si verificò fra noi nel Febbraio deH' anno 1849 
lo slesso Granduca dì Toscana avea dichiarato esser 
cessati i Governi Ducali di Parma e Modena ed essere 
rientrati i popoli soggetti a quei Governi nella natu- 
rale libertà di provvedere a se medesimi. 

Di fronte a questi princijpj mostrava non potersi 
revocare in dubbio «t che anche in Toscana fosse ces- 
sato il Governo Granducale nel di 7 Febbraio 1849 i» 



Digitized by VjOOQIC 



197 
dal cbe ne concludeva la ìnsuisisteBiia ^orìdica deV- 
TAccusa (1) e mostrava non sussistere nel Suo diféso 
il delitto di Lesa Maestà ed essere compreso BelFAm- 
aislia del 31 Decembre 1849. 

A queste difese succedevano le repliche dette dal 
Pubblico Ministero sig. Francesco Trecci nell* udienze 
del 3 e 4 Maggio 1853, e quelle dette dal Gav. B. Pro- 
curatore Generale Antonio Bicchierai nell* Udienza del 
9 Maggio dirette a ribattere molti punti delle difese 
da noi brevemente accennate alle quali però tenean 
dietro altre repliche di ciascuno degli Avvocati compo- 
nenti il Collegio della Difesa, in cui prendevano o a 
dimostrare più chiaramente quanto avevano esposto 
in antecedènza, o a confutare le repliche fatte alle loro 
difese. (2) 

L'Avvocato Francesco Domenico Guerrazzi in sei 
consecutive udienze sviluppava con somma eloquenza 
la sua difesa dal lato def fatto, ma noi non la riportiamo 
percHiè già tu stampata, e tbrma uno dei più bei la- 
vóri d! questo illustre scrittore. 

In seguitò H Dottor L* BomanelH, A. Petracchi , 

(1) Con tali parole riassumeva il sig. Avv. Lan- 
ducei il contenuto della sua discussione nella sua re- 
plica alVDdienza del 17 Maggio 1853. 

(3) Neil* Udienza del iO Maggio replicava il Sig. 
Avv. G. PanatfoDLi — in quella del 17 il Sig. Aw. 
Landucci — in quella del 18 il Sig* Avv. Geri, e il 
Sig. Avv. Trinci, — in quella del 21 il Sig. Avv. Mari 
«— in quella del 23 Maggio il Sig. Avv. Corsi. 
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6. Dami, A. Lottioi aggiunsero poche parole in loro 
difesa, e gli altri accusati dichiararono rimettersi a quan- 
to era stato detto dai loro difensori. Questi per orga- 
no degli Avvocati della Difesa depositarono scritture 
contenenti le conclusioni e le istanze generati e spe- 
ciali a favore degli accusati. 

Corona di questo celebre processo la fine del quale 
con tanta ansia era attesa dalla Toscana non solo, ma 
dairitalia tutta e dalPEuropa, era la sentenza che nei 
giorno primo del mese di Luglio dell* anno 1853 la 
Corte Regia di Firenze pronunziava contro gli 11 ac- 
cusati presenti al Giudizio, e i 25 assenti e conCamaci. 
— • In quella sentenza si dichiarava* 

«t Costare del delitto di Maestà commesso prima 
coli* usurpazione del potere Sovrano e quindi di oppo- 
sizione armata air avvenuta restaurazione del Governo 
Granducale. 

«r Constare di un furto di un valore eccedente gli 
Scudi 300 a danno della B. Amministrazione militare. 

-a Constare che fra gli autori e correi del primo di 
detti delitti di Lesa Maestà sono in primo grado d'im- 
putazione Giuseppe Montanelli, Francesco Domenico 
Guerrazzi, Giuseppe Mazzoni, Antonio Mordini, Giovan 
Battista Niccolini o Nocdolini, Gustavo Modena, Demetrio 
Ciofi^ Valente Vannueti-Adimm, e Francesco Gherardi 
Dragomanni: -^ In secondo grado dimputazione. Cario 
Pigli, Francesco Costantino Marmocchi, Santi • e Filippo 
fratelli Mori: In terzo grado d' imputazione, Tommaso 
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Cimin0^ e GirolHmo Bartolneei: In quarto grado d*impu« 
tazioDe« Bartolomeo Capecchi e Francesco Franchini. 

« Goastare che complici del medesimo delitto sono, 
Enrico YalianoÀi da Montazio e Giuseppe Dami. 

« Constare cbe Antonio Petracchi e Roberto Roberti 
sono debitori dei delitto di Lesa Maestà improprlato. 
Che autori e correi deli* altro Delitto di Lesa Maestà 
SODO in primo grado d'imputazione, Giovanni Guarducci 
e Antonio Petraechi; in secondo grado d* imputazione, 
Giuseppe Piva Andrea Sgarattino e Ignazio Re^nier, ed in 
terzo grado d'imputazione Giuseppe CimbaUi .Ferdinando 
Paeini, e Guglielmo Marchetti, il quale è inoltre debitore 
di furto Magno a danno della B. Amministrazione mi- 
litare. 

<r Non constare cbe autori né complici nei detti delit- 
ti di Lesa Maestà siano gli altri accusati Leonardo Etoma- 
nelli, Antonio Pantanelli» e Alessandro Ciuccbj,.o degrin- 
. Docenti. 

« Constare cbe Ettore Nucci è compreso nell* amni- 
stìa concessa ^ol Sovrano Decreto de* 21 Novembre 
1849.- 

«[ Che Pietro Lottinit Marino Gerovicb, e Cesare 
Luccbesi furono compresi nella Convenzione di -Culi- 
gnola dei 18 Aprile 1849, e constare della cosa giù* 
djicata sugli addebiti dati a Giuseppe Agostini* 

0. Ed atlesQcbè il Delitto di Lesa Maestà sia contem- 
plato e punito dalFArt. 9. della Legge del 30 Agosto 
179& jDon la pena capitalei alia quale dopo la sua abo- 
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lizione operata col Decreto del Ai 11 Ottobre 1817 è 
sostituita la pena dell'Ergastolo a vita. 

« Attesoché in virtù delPArt. 98 della Legge pre- 
detla« e delle giadiciali osservanze, potendo dimfaoirsi 
e graduarsi la pena a seconda delle circostanze, la 
Corte ponendo io bilancia il maggiore o minor con* 
corso morale, e la più o meno eflScaee cooperaztcne al 
delitto, ed anche la quantità del danno recato alla Sode* 
tà, ha stimato congrua e proporzionata dirimpetto a eia- 
scupo degli Accusati la specie e quantità delle pene 
infrascritte, surrogale ai corrisponAsnH gradi di quella 
abolita de'Pubblici Lavori^ calcolate anche le ridozioni 
e ^minazioni ordinate dall'Atto Governativo de'4 Marzo 
1849/ 

<x Attesoché nella gradazione della pena dovendo 
aversi riguardo anche alla quantità del danno derivato 
dal delitto, ed avendo la Corte dichiarato 4n fiittoy che 
Taccusato Guerrazzi durante Fesercizio del Potere usuro 
pato, colla sua personale influenza risparmiò maggiori 
mali alla Toscana, e pHi volte usò della sua autorità a 
tutela delle proprietà e delle persone, questa circostantt 
era equitativamente da valutarsi a di tut favore per 
attenuare di un grado la pena ordinaria,, come to va- 
lutata nella Decisione del Supremo Tribunale dì Giu- 
stizia de' 10 Marzo 1800 nella Causa contro i fratelli 
Pigli, ed altri, avanti Stradettt, Urbani, e Biondi. 

< Attesoché quanto airaccusaio Pelracchi, che sek- 
bene fosse ^egH vno dei primi sostenitori del^.6ov«nlo 
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FmvTisorio^ e 8d>bene 4opo il 12 ApHle persf^esse 
nella resistenza alla restanraeione del Governo Gran- 
Ducale finciiè non Tenne arrestatoi pare pel ano ca» 
raitere d^uomo poco riflessi^ o» e piuttosto ilnpetaoso, e 
per la sua faciliti a di^erìre alte altrui influenze, e 
ferctiè alle sue violenia Jattanzè noii tenoer dietro di 
fatto corrispondenti eoofmezite, poteva meritare un 
«quitatiTò riguardo nèlta gitidnaaióne AeHa perua, iudi^ 
pendentemente dalla di Ini precedente condotta la qoMe 
presenta delle fasi diverse e' «ODlrad!flof?e« * 

« Attesocliè rdboIiziMe dèlio Statuto Fondamentale 
operata dal St^vranò Decreto' dèi 6 Maggio 185Scome 
noti tu valutata dalla Corte per rélfetto d'indurre una 
generale estensione dell* Amnistia concessa col prece- 
dente Decreto dei 21 Novembre 1849, cosi non. potea 
.yalutsrrsi a fiiminuzione di ^na del delitto anteceden- 
leraente commessov il quale conservava la stessa gravità, 
fiisse o no esistito lo Statuto, mentre fe Maestà Sovra- 
na rimaneva ugualmente lesa, o questa risedesse nel 
•do Monarca, o fosse comuni<?ata' ià parte ad nitri Po 
feri dello Stalo: e d'altronde i Tribunali non possoÀo 
desumere eireostanze aggravanti, é aftennanti dal suc- 
cessivo cambiamento delle Istttnzioni politiche del 
Paese. 

«r Attesoché ^IrtioMento della pobbRcazione dtil Re- 
golamento tl'iìtrcizìt>ne Criminale del 22 Novembre 1849 
ninno degli Accusati avea sofferta là Carcere dt custodia 
perun4empó tale da doverla ritenere prolungata e 
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indebita, per reffeUo di poterla Talolare come caasa 
diminueDte la peoa in ordine al famigerato lesto io L 
ri diuUno ff. de Poenii. essendo certo in fatto, cbe nteno 
di loro per conto della Procedura Ordinaria era stalo 
ritenuto prima del mese di Aprile 1849. 

« Attesoché il prolungamento della loro custodia sa- 
rebbesi Teriflcato sotto 1* impero del precitato Begola- 
mento» il quale sostituendo una norma positiva ad ub 
calcolo arbitrario, prescrive all'Art. 51, che net delitti 
di competenza delle Corti Begie la Carcere di Custoàit 
preventiva sofferta dall'Accusato durante la Procedara, 
dovesse computarsi a diminuire d'altrettanto tempo la 
pena afflittiva temporaria, quando avesse ecceduto il 
termine dei tre mesi. 

a Attesoché il benefizio della degradazione peaaie 
per questo titolo dee regolarsi non celle Leggi vigenti 
al tempo dell'arresto deirimputato, ma bensì colla Leg- 
ge vegliarne air epoca in cui siasi di fatto veriflcato 
r aggravio delia detenzione indebitamente soflferta, se- 
condo i principi altre volte ritenuti da questa Corte 
Begia, e canonizzati dalla Corte Suprema di Cassazione 
colla Oecmone dei 20 Febbrajo 1852 Ann. di Giur. Vd. 
Xir. Pan. I. col. 161. 

Attesoché perciò né la prolungata custodia né le 
conseguenti sofferenze erano valutabili a diminuzione 
di pena oltre i termini dalla Legge prefissi. 

Yi^oTArt. 9 della Legge de' 30 Agosto 1795 cosi 
ciHicepito (( ivi » colla pena di mori^ ..... dovranno 
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-« punirsi ......... latte quelle azioni che attaccao- 

€c do immediatamente la pubblica Autorità, o il Sovra- 
« no tendano o siano dirette alla distruzione della So- 
« cietà, e delFordine pubblico, e costituiscono il rero, 
a e proprio titolo di Lesa Maestà, col quale titolo quan- 
« tunque abolito nell* Art. 62 della Legge dei 30 No- 
ce vembre 1786 dovranno pure in avvenire denomt^ 
a Darsi. x> 

(1 Visto il Real Motuproprio del di 11 Ottobre 1847. 

« Visto TArt. 20 della Legge del di 17 Maggio 1848 
«t ivi D Chiunque valendosi del mezzo della slampa ab- 
«r bia direttamente provocato, o istigato a commettere 
« un qualche delitto, ognorachè questo sia ^stato effet- 
« tivamente commesso, ò considerato, e punito come 
« ne fosse complice. 

«t Visto l'Art. 19 della predetta Legge dei 30 Agosto 
1795 a ivi » Il furto semplice eccedente il valore di 
<i Scudi Cinquanta vogliamo che si punisca tassativa* 
« mente, quanto agli uomini, colla pena di tre Anni 
a di Servizio ai pubblici Lavori. E se arriverà a Scudi 
« Cento con Anni cinque, se a Scudi centocinquanta 
a con Anni sette, se a Scudi dugento con Anni dieci, 
<x se a Scudi dugentorinqùanta con Anni quindici, e 
« dagli Scudi trecento in ogni somma con Anni venti 
(V di detto servizio ai Pubblici Lavorf. » 

« Visto TArt. 55 della Legge de*dO Novembre 1786 
et ivi » Le pene nelle quali . . * . • .potranno condan- 
narsi i Delinquenti, saranno le seguenti Esilio 
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« da tutto il Granducato geoeralmerite per 

« tutu i delioqueoti forestieri. 

« Visio r Art. f>8 delia predetta Legge dei 30 No- 
Yembre 1796. 

« ivi » La stessa commiuazioiie di tre Annf di 
a Pubblici Lavori avrà rinosservanza dell'Esilio da tatto 
€ il Granducato, o sia a tempo, o sia perpetuo eoo la 
« rinnovazione del detto Esilio mentre sia perpetuo, 
« dopo consumata la pena dei Pubblici Lavori. 

« Visto 11 Regolamento di Disciplina degli Avvocali, 
e quello dei Procuratori Toscani del d) 2 Settembre 
1839 agli Art. 7. 8. 9. « ivi ». 

«t Ari. 7. La qualità di Avvocato si perde per la 
« radiazione legalmente ordinata dalle Autorità com- 
« penti. 

« Art. 8. La radiazione dovrà senipre venire die- 
« tro alla condanna da qualunque Tribunale Criminale 
€ prontinziata coniro un Avvocato ad una pena infa- 
fi mante, ed anche ad uHà pena semplicemente aflOit- 
a ttva per qualsivoglia delitto. 

« Art. 9 La qualità di Procuratore si 

« perde in quel modo^ e nel casi cbe sono doirignati 
« nell'art. 5 fino all'art. 10, inclusive del Regolamento 
a per il Collegio degli avvocati Toscani. 

Visto r articolo 28 della precitata Legge dei 30 

Agosto 1795 fi ivi a per provvedere al caso 

« che il litterale disposto della legge fosse per essere 
« eccessivamente severo nei concorso di speciali cir- 
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« oofitanze dimiQtieDti il dolo^ io (al caso ricordiamo 
« ai Giudici di non dipartirai jrel difuiouire la respel^ 
«t tii^ pena tassaiivameete prescritta « da quella gtdL" 
« da»(»ie« che è coerente aHe regole di ragion coma*- 

« ne, scendendo colla dovuta proporzione al 

« maggiore, o minor numero delle speciali circostanze 
« diminuenti il dolo per uno o più gradi inferiori 
a della stessa specie di pena , o facendo passaggio di 
a grado in grado ^l' altra pena più prossima • secon- 
« docbè comporterà Fequiti. 

«Visto TAtto Governativo de*4 Marzo 1849 confer* 
mato dal Sovrano Decreto del di 5 maggio succes- 
sivo. 

Art. 4 a ivi » La pena dei Pubblici Lavori , la 
« pena accessoria della gogna .... sono abolite. 

Art. 2 c( ivi » Alla pena dei Pubblici Lavori è so- 
stituita la pena dell* Ergastolo. 

Art. 3 <x ivi i> La pena dell'Ergastolo a vita sarà 
a espiala nel recinto cosi detto della Lingueìla adia- 
« cente alla darsena di Porioferraio. 

Art. 4 a ivi D la pena dell' Ergastolo a tempo 
a sarà espiata nel recinto del Maschio di Volterra col- 
a la stessa gradazione di tempo stabilita dalle Leggi 
« in vigore per la pena dei Pubblici Lavori, ad ec-* 
ce cezione dei primi due gradi di tre, e di cinque Anni 
« ai quali vengono respetiivamente sostituiti cinque v 
« e sette Anni della Casa di Forza di Volterra, salve 
« le diminuzioni orcUnate al successivo Art. 9. 
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Art. 9 « ivi » la dorata dell' Ergastolo a tempo 
« sarà dimiouita di un. quarto comparativamente a 
e quella dei pubblici lavori cui ò sostituita. La dorata 
« della pena della Casa di Forza sarà diminuita di un 
* terzo. » 

«r Visto il Decreto della Ciommissione Governativa 
del di 17 Aprile 1849. 

a Visto il B. Indulto dei 26 Luglio 1849. 

a Visto r altro Sovrano Decreto del giorno stesso 
relativo alla Procedura, e penalità delle defezioni Po- 
litiche. 

€ Visto il Sovrano Decreto d* Amnistia dei 21 No- 
vembre 1849. 

d Visto r art. 51 del Begolamento per la istruzione 
dei Processi Grimioali dei 22 Novembre 1849. 

« Visto il Decreto del Consiglio di Prefettura di Pi- 
stoia dei 28 Settembre 1849. 

a Visto il Decreto del Consiglio di Stato dei 13 Ot< 
tobre 1849. 

« Visti gli Articoli 34 e 35, del Begolamento di 
Polizìa dei 22 Ottobre 1849, dell'appresso tenore. 

Art. 34 <c Le Corti Begie» e i Tribunali di Prima 
a Istanza allorché condannano un imputato alla pena 
a del Carcere o ad altra superiore « possono inoltre 
a decretare che il condannato espiata che abbia la 
a pena principale « sia sottoposto alla vigilanza della 
a Polizìa. Con ciò non s* inteode fatta innovazione al- 
ce cuna al disposto negli Articoli 337, 391 e 491, ideile 
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« DicbiarazioDi , e Istraiione del di 9 Novembre 
« 1838. » 

Art. 35 « La setto^sixiooe alla, vigilanza della 
e Polizia noD può decretarsi per un lasso di tempo 
«r minore di un anno» né maggiore di cinque. » 

« Bitenute le Giudiciali osservanze» e consultala la 
pratica di giudicare; 
Ck)ndanna 
• Giuseppe Montanelli, Giuseppe Mazzoni, Anlonio 
Mordini, Giov. Batta Niccolini , o Noccìolini , Gustavo 
Modena, Demetrio Ciofl, Valente Yannucci-Adimari, 
Francesco Gherardi-Dragomanni e Giovanni Guar- 
ducci tutti contumaci , alla pena dell' Ergastolo a 
vita. 

Condanna 
d Francesco Domenico del fu Francesco Guerrazzi, 
Antonio del fu Giovanni Petraccbi 
e i contumaci 
a Carlo Pigli, Francesco Costantino Marmoccbi, San- 
ti e Filippo fratelli Mori, Andrea Sgarallino, Giuseppe 
Piva e Guglielmo Marcbetti alla stessa pena dell* Er- 
gastolo per anni quindici per ciascuno. 
Condanna 
«r Enrico di Giuseppe Yaltanceli Da Montazio 

e i contumaci 
e Tommaso Cimino, Girolamo Bartolucci e Ignazio 
Beynier alla stessa, pena deirErgastolo per mesi novan» 
ta per ciascuno. 
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GondaDoa- 

€ Francesco Franchini contumace e BaiiokMiiiiieo 
del fu Antonio Capecchi alla sleasa pena deirErgaslolo 
per mesi sessantatrò per ciascano. 
Condanna 

e Giuseppe di Gìovan Battista Dami » Gtaaeppe di 
Antonio Gimballi, Ferdinando del fu Domenico Picci- 
ni e il Contumace Boberto Roberti detto Ciccio alla 
pena della Beclusione nella Casa di Fona di Volterra 
per mesi quaranta. 

Condanna inoltre i prefati contuoMici 

« Tommaso Cimino, Giuseppe Piva, Ignazio Beynier 
e Guglielmo Marchetti come Deluiqueoti Forestieri 
airEsilio perpetuo del Granducato, da subirsi espiata 
che abbiano la loro pena come sopra omtro.di Loro ' 
derrelata colla comminazione di mesi quaranta di re- 
clusione nella Casa di Forza di Volterra in caso di 
inosserTanza e colla reincidenza nello stesso ^ Esilio e 
comminazione. 

a Ordina la radiazione dei nomi di . 

a Giuseppe Montanelli, Francesco Domenieo Guer- 
razzi, Giuseppe Mazzoni, Antonio Mordini e Giuseppe 
Dami dal ruolo degli Avvocati, e del nome di Valente 
Vannucci-Adimari dal ruolo dei Procuratori , omessa 
la stessa dichiarazione a riguardo di Demetrio Ciofi 
già radiato da quest* ultimo Ruolo in ?irtù di prece* 
dente Sentenza contro di Lui proferita da qUfiSH stessa 
Begia Corte. 



Digitized by VjOOQIC 



cr 209 

^^ « GoBidaDiia solid^laieDte e secondo Hquìdazioiie dn 

^^ brsl i prenoiDlDati Mootattelli, MazioDi« Ifbrdioi, Nic«- 
^^ colio! o Noccioliiii, Moflena^ Giofi, VaniuiceUAdimari, 
, Gberantì-DragoitiaoDi, Guerraizi, PeCraccbi, Figli, Mar- 
inocchi, Fratelli Mori, Yaltancoli Da Montazio, Cimioo 
^. BaHoliicei, FrancfaiBit Capeedii/ Danni e Boberti nelle 
y^ ìodefinità di DiriUo a &yore di trbi ii ragione per 
11^ dependenza del Delitto , cai ai riferisce la Procedura 
^ iatmita nel Tribunale di Firenze , è helie spese > della 
1^ Frocedara che tassa in lire mille duecento veliti^ 
jK daque. 

lfl| ff Condanna solidalmente gli stessi : ^ 

ali « Guerrazzi, Pétracchi, Vallancoti da Montazio, Ca^ 

^ I^ei^bt e Dami nelle spese del Pubblico Gfudiato rei^ 
^ lativo aUo stesso deliUo cbe tasaa in Hre settemila ot;- 
^ locenk) undici , portando a carico particolare di cia^ 
' acuno di loro la spesa occorsa a riguarda ktei lest^ 
moni intervenuti allo stesso Pubblico Giudizio neH* ^ 
i aelusifò interesse di chi li indusse , e tèe qiuanto al 
Guerrazzi tassa tn lire settecento qnaltODdici, sòldi se- 
dici je denari ott^ (fuanto al Petri^chi in Hre trecento 
cinquaotàdue soldi tre è denari quatfro , e quanto tfl 
Ditti in Lire trecento cinqutntasei, sùidi otto e deàari 
qnattrof. 

« Condanna solidalmente e secondo Kqiii&zion^ fbi 
fie»^ io stesso 

« Petracchlv i il Cimba^i, il Piccini, il Guàrdoqd; il 
Pivàt Sgarallino, Reynér e Jl Marcititi neHe indennità 
Storta DUp. XXX. 14 
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di diriUO a favore di chi di ragioDe- per dependenza 
deirahro delilto, cui si riferisce la Proiiedtira istraiu 
ne! Tribunale di Pistoia , e nelle spese della relaliva 
Procedura che tassa in lire quattrocento oUanlaquatiro 
soldi sedici e denari otto. 

ff Condanna il solo Marchetti a indennizzare TAm* 
ministrazione Militare per il furto da lui conamesso. 
a E condanna del pari solidalmente 

« Il Petracchi , il Cimballi e il Piccini nelle opese 
del Pubblico Giudizio relative al Delitto a cooiuDe loro 
carico obiettato, e che tassa in lire quattromila nove- 
cento due, colla stessa dichiarazione però che ciascuno 
di loro sopporterà esclusivamente la spesa occorsa per 
rintervento al Giudizio dei testimoni indotti nel respet- 
tivo interesse, e che quanto al Petracchi tassa in lire 
trecento cioquantadue soldi tre e denari quattro , e 
quanto al Piccini in lire centoventi soldi sei e denari 
otto. 

a Dice che quanto al Petracchi e Marchetti resterà 
assorbita e confusa nella pena contro ciascun di loro 
decretata quella minore, che il primo avrebbe meri' 
tata pel delitto impropriato di Lesa Maestà obiettatogli 
nel Tribunale di Firenze, e T altro respettivamenle 
per la sua correità secondaria nel delitto di Ribellione 
oppostogli nella procedura di Pistoia. 

« Dichiara che il termine per la durata delle pene 
temperarle come sopra respettivamenle irrogate agli 
accusati presenti al Giudizio dovrà computarsi dalla 
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scadenza del Trimestre decorrendo dal giorno dell'ar- 
resto degli accusati per conto detl^Autorltà Giudiciaria: 
cioè quanto al Guerrazzi dal ventiquattro Agosto mille 
ottocentoquarantanove/ quanto al Fetracebì dal di 18 
Loglio mille ottocento quarantanove, quanto al Dami 
dal di nove Novembre mille ottocento quarantanove , 
quanto al Capecchi dal dì venticinque Ottobre del- 
FAnno stesso, quanto al JMontazio dal quattro Luglio 
mille ottcento cinquanta, e quanto al Cimballi e Picci- 
ni dal di diciotto Luglio mille ottocento quarantanove. 
a Ordina che i condannati 

« Francesco Domenico Guerrazzi» Antonio Petrac- 
chi, Enrico Yaltancoli da Monlazio, Bartolommeo Ca- 
pecchi, Giuseppe Dami* Giuseppe Cimballi e Ferdi- 
tiàndo Piccini espiata che abbiano la pena come sopra 
contro di loro decretata, vengano soltoposti alla vigi- 
lanza della polizia per anni cinque. 

e Ed in seguito delle premesse dichiarazioni a 
riguardo degli accusati 

a Romanelli, Agostini, Nucci, Lucchesi, Lottini, Gè- 
rovicb, Pantanelli, e Giucchi o degli Innocenti; 

« Visto r art. 490 delle Dichiarazioni e Istruzioni 
de'9 Novembre 1838 cosi concepito a ivi » Se la Corta 
a pronunzierà che non consta del fatto in genere , o 
« che non costa che l'accusato ne sia autore correo o 
et Complice, procederà alla di Lui assoluzione, ordi- 
« nando che sia immediatamente posto in libertà, qua- 
« lora non sia detenuto per altre cause » 
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« Assolve 
e Leonardo Bomaoellìt Giuseppe Agostini, Ettore 
Nacciy Cesare Lucchesi, Marino Gerovictt, Pietro Lot- 
tini, Antonio Pantanelli e Alessandro Giucchi o degli 
Innocenti dagli addebiti pei quali erano stati respetli- 
vamente posti in accusa. 
« Ordina che 
et Leonardo Romanelli» Giuseppe Agostini, e Pietro 
Lottini siano immedlafameote posti in Libertà , qua- 
lora non siano ritenuti per altre Cause. 

a Visto r art. 191 delle precitale Dichiarazioni e 
Istruzioni de* 9 Novembre 1838 a ivi. » E in faeoltà 
c< della Corte, qualora dei proporzionati motivi esista- 
« no di ordinare che sia dato conio della Risoluzione 
a alla Potestà Economica al solo effetto di prendere 
« suiraccnsalo delle misure preventive. » 

a Ordina la partecipazione alPAutorità Governativa 
della presente Risoluzione in quanto riguarda i suddetti 
Antonio Pantanelli ed Alessandro Ciucchi» o DegF In* 
ttocenti. 

NICCOLO' NERVINI Presidente 
VALENTINO DEL GRECO Vice-Presidenie. 
GIUSEPPE GILLES Consigliere 
RAFFAELLO COCCHI Consigliere 
LDIGI GIACHI Consigliere 
FRANCESCO BILLI Consigliere 

P. Sandrelli Coadiutore 
A. L, CiATTi Coadiuti/re. 
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« Cosi deciso e pronuoxiato nel giorno» mese ed an- 
no cbe sopra dalla Camera suddetta, composta degril- 
lustriss. Sigg. Gav. €oosigIier di Stato. Niccolò Nenini 
Presidente, Cav. Valentino Del Greco YiceiH'e^fdente, 
Giuseppe Gìnes, Gay. Baffaello Cocchi, Luigi Giachi^ e 
Francesco Billi Consiglieri, i quali tutti hanno firmala 
la presente Sentenza cogrinfrascrltti Cancellieri Coadju- 
tori assistenti. 

P. Sandrblli Coad. 
A. L. GiATTi Coad, 



Tale fu la sentenza cbe la B. Corte dopo lungo e 
maturo esame emise contro gli accusati di Perduellio- 
ne in questo celebre Processo. Il Granduca però, prese 
in considerazione le suppliche a lui dirette da Fran- 
cesco Domenico Guerrazzi, da Antonio Petracchi e da 
Enrico Yallancoli da Montazio condannati come abbia- 
mo veduto i primi due come colpevoli di Lesa Maestà 
a 15 anni di Ergastolo e il terzo complice in quel de- 
litto a 90 mesi della medesima pena, e con sua risolu- 
zione del dì 13 Luglio commutava In loro favore la 
stessa respettiva pena nell* Esilio da tulio il Grandu- 
cato a suo beneplacito a condizio&e che non potessero 
prender dimora in alcuna parte d* Italia e ferme stan- 
ti le Condanne accessorie di cbe era tenuto ragione 
nella Sentenza. 

Digitized by VjOOQIC 



♦ « 



214 

Eccoci perveBQli al termine della nostra fatica: Noi 
avremmo potato empir molti volumi sviluppando più 
particolarmente quanto riguardo a questa causa fu scrit- 
to e detto, ma vedendo che ciò avrebbe triplicato la 
materia, abbiamo voluto accennar tutto sommariamente 
affinchè ai nostri lettori nulla restasse a sapersi di ciò 
che di principale fu &tto. Quindi seguendo i dibatti- 
menti in tutte le loro fasi, crediamo avere adempito 
quanto per noi fu promesso fino dair esordire di que* 
sta Parte Seconda dell* Opera nostra. 



'l'h 



ìiMà 



I GoMPiLATonr. 
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